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CETATEA DABICA

‘htul generos al t{aril cuprinde bogitij
. de valoare inestimabild. Valorificarea
. intr-un strins paralelism, prin harnicia
” 5 ‘1 1' .- " ; ¢ 2 § .
dintii, prin pasiunea gi dragos_tea_ arheologilor g istoricilorkeoiogﬂor

cuprinsul tarii prospectiunile gi sondele  {rajone 5ol C ClAlte.
i0asa vecinatate cu santierele arheologice. O oot i
n “ 1 - A 1 ' 5 ',. .
ge stia de multa vreme, din unele izvoare SCrise, ca in apropiere d
3 fost cetatea de scaun a voievodulul Gelu £ =

omes =14 : a— n altele '
S intea O cetate Dabica, situata Intr-adevar la - ke

’ am st 124 | mica distantid de %
We \ICStlgll S(,‘Oa*.ci(.‘ la lummé’i e pluguri}e 1(tl)Cll'1t0[‘ii§)I‘
altele rezultate dintr-un sondaj efectuat acum wun sfert de veac au

confirmat stirile din 12\?031*(‘1(,1’ SCIrise, Toate acestea la un loc au consti-
(it indeajuns de puternice im P“Jf‘-“‘l pentru ca arheologii si istorici
clujeni de la Muzcul de 15:1(}1‘}(* a | ransi]vaniei, de la Institutul de isto-
rie Sl arheologie al AC'a‘J('ml“{ S1 de _la I"acultatea de Istorie s1 ['ilozofie
si purceadé la 0 cercetare sistematica, stiintifici si pasionati a vechii
cetati de la Dabica. o1 de data aceasta, ca si totdeauna cind este vorba
de o cercetare de seama, acad. C. Daicoviciu, directorul institutiilor de
cercetare Si muzeale din Cluj, a fost mobilizatorul, sfituitorul S1 in-
drumdatorul atent si priceput de fiecare zi a cercetirilor de la Diabica.
Sub conducerea si Indrumarca sa nemijlocita, an de an, incepind din
1964, colectivul de istorici si arhcologi desfasoara o munca pretioasd si
pretentioasé, rezultatele provizorii ale careia sint cuprinse in acest
studiu.
Satul Dabica este asezal la circa m nord-est de Cluj s1 la 10 km

, spre vest de varsarea vaii Lonel in Somesul Mic. Originea slava a nu-
~ melui este astidzi acceptata de toti filologii si istoricii, derivind de la
- dlubocu, care inseamna infundatura, adincitura'. 5i, intr-adevar, asecza-

rea satului intre doua dealuri care se infundad spre nord-vest i justilica
numele.

Dabica, c¢f. J. Kadar, Szolnok-Doboka var-

megye Monographid;jo Yei. 1900. p. 341. Cf. W. Scheiner, Die Ortsnarnen im

- Mutlerer e »n Siebenbilrgens, Leipzig, 1926, p. 41 si 43; k. Mﬁoor:

- In Ung. Jahrbilcher, VII, p. 440; 1. Melich, in Magyar Nyelv, XXIII, p. 230 590

mu . _ b m I x__m m baza topon?mzei '.3?, OnOmaSth? -
*» Blcuresti, 1967, p. 191, 203 si 207. In vatra comunei Dabica, la circa 1,6 Km

! Pentru originea slavd a numelui
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| tind ("w‘-nimvntvle de la 'in(:_c'PUtUI. s(;COIUIUl al X-lea, .Cind unele
Relatin | c-au abatut, in  incursiunile lor, asupra VOIQVOdatelgr

“_ibgn rf’;a;ilfm(lltin Transilvania, Anonymus, notarul sau secretaru] ype_
romand-S AT, gpune ca voievodul (ducele) Gelu a foet urmarit pe eing
gelws BL f*lu qpl:v cotatea sa, agezata aproape de riul Somes (ad Castrum
S:;ul;suil:ﬁ*ra tﬁm*ium Zomus positum)?. (indurile istoricilor s-au indrep-

tat mai intil spre satul HGiliiu, 0 agezare 1da 1cc:..a. ‘15 1(ﬁ1 ]spre vest ”de Cluj,

~umele cdruia se asemana cu al_ VO1€vOo El ul romdn.tfriveftlgaml-e‘ o

~onfirmat oxistenta unel ceta}l dlq acegf;ta vreme, astiel ca identificareq

cetatii de scaun a lui Gelu a ramas m(zerta. A . | :
A trecut mai mult de un veac, cind alte intimplari aduc din nou jp

unghiul de observatic al cronicarilor maghiari intimplarile din Transjl-

vania. Erau a

lte vremuri tulburi, cind peste aceste meleaguri se exercits
o dominatie, mai mult nominala, a peceneg_ilol_". Acestia oblsnuiau s3
faca incursiuni in Pannonia, pricinuind prejudicll “magl"narllor. Pentru
a le pune capat regele Solomon, impreuna cu dUC}l Geisa si Ladislau,
si-a adunat ostirca, au iesit inain 2

intea pecenegllor in retragere si i-au
asteptat timp de o saptamina in tirgul Dabica (in urbem Dobuka). Lupta
dintre oastea maghiara s1 aceea a pecenegilor condusi de Osul a avut

loc nu departe de Dabica, la Chirales®. |
fncetul cu incetul societatea transilvana se -

tutiile populatiei bastinase romanesti, cnezate, districte, volevodate, se

suprapun institutii transplantate de regii arpadieni care reusesc sa cu-

cereascd, treptat, din a doua jumatate a sec. al XI-lea, Transilvania, in-

existd toponimicul Tiligrad, care alaturea de Moigrad, Balgrad (Alba
[ulia), Teligrad (Blandiana) din apropierea Alba Iuliei se inscrie printre cele mai
vechi toponime de origine slava din Transilvania; cf. K. Horedt, Untersuchungen

zur Friihgeschichte Siebenburgens, Bucuresti, 1958, p. 121, fig. 35 s1 p. 131
2 Gesta Hungarorum, cap. XIV, in Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriet romdnilor,

vol. I, Bucuresti, 1934.

3 Chronicon Pictum Vindobonense, cap. LV; Chronici Hungarici composilo sae-
culi XIV, cap. 102, in Script. Rer. Hung., 1, p. 336 sqq.; Chronicon Monacense,
cap. 45, in Script. Rer. Hung., II, p. 75. Simon de Keza, in Chronicon Hungaricorum,
cap. IV/4, cf. Izv. ist. rom., IV, Bucuresti, 1935, p. 103 sqq. referindu-se la aceeas!
luptd din anul 1068, precizeazd ca armata era formata din pecenegl, care erau cel
mai mari dusmani ai ungurilor (,Bessi Hungaris infestissimi”). Existenia unel
asezari mai insemnate, a unui oppidum la Dabica In sec. XI, ca si la Cenad
(urbs Morisena) nu trebuie sda ne surprinda, deoarece in U.R.S.S, Polonia, Ceho-
slovacia, Germania etc. orasele feudale apar mult mai devreme; W. Hensel, L’étude
es villes du Haut Moyen Age en Pologne au moyen de la méthode archéologique,

, N.S, V, 1961, Pp. 463 sqq.; H. Preidel, Slawische Altertumskunde des

en. Mitteleuropas ém 9. und 10. Jahrhundert, I, Minchen, 1961, p. 64 SqQ.3

n, op. cit, III, 1966, p. 66 sqq.; R. v. Uslar, Studien zu frithgeschichtlichen
ligungen zwischen Nordsee und Alpen, Koln und Graz, 1964, p. 695 sqq. 3!

,Cetate®,

~ T
~ain}

il
o

4, VI, 1965, p. 579 sqq. Pentru Ungaria ci. Gy. Szekely,

j - j‘

s pannoniennes du début du Moyen Age et les OTLJINES

4

I
e

‘urbanisme en Hongrie, in AnnUnivBud, 111, 1961, p. 59 sqq. 73 sqq; A. Kralo-
?

L

5 | -f..;.% Rl ) i . 7 . o .
ahrhunderten, in Székesfehérvar évszdzadai, I,
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tul feudal ungar o AR —]
gar. Noil Institutij

'n regd .
y - Al &k Ol e
_apar in 1izvoarcle documentare rind POlitic O=administy:
; d Pe rind, in gee o
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stea, comitatu Abic:
ostea, atul Dabica egte pomenit in ‘
| QOCuUme
. a g & []\l‘ 1

XII"IC : ratele. 1a Inceput, nu avei |
atele, 1a 1 1 aveau ,_ :
Comil , : ¢ v delimitara »

1 .

}I{aﬁé;ﬁ, [irau. _do fgpt' _{}‘;‘L{‘l}gl}(lﬁl]l centrelor Jor, (h'_‘“('l} precisa si njes
§ t"ilﬂ-iff:i,. O C(‘tatC. \O?[ﬂ]?"l d]UL” abica 151 avea astfel (¢ r) 1)1-(t(‘] O asezare
in ‘i)nimfl- De Hla aceas ,.L;l' (f dfl, (:‘OLaLva Dibica, centr ll .r‘nl In cetatea
e < nUME, isl va Sporl mereu insemnatatea. LAl comitatului ey
acgia(ji irgul® Dabica, p_omonit la 1068, care va fi foc |
cu ase arca siteasca megiesa, §l l'l".i('i cetatea centru (l((v-)s(t:n(riittfapl' Célatea
,parifil no’ furau, ﬂd‘?, fapt, o conlinuare, cu refaceri recor '+al n-au fost

— _ el & 1tarirl a Ulléel aS(‘Z{l[‘i f WALAT. | Sy 1 | )”'(“LTUII""],I }']rnp“_
¢ i

ldenti-

satujul CU 0> - —— i€ le la inceputul sec. X s-a Vi[;]r?&e,l ?f"”‘?‘
M_atm;ﬂe arheologice, dupa cum rezulla din : - -
—Tmeaza, O confirma pe de-a-nfregul. a_din paginile ce
Ca resedinta a comitatului se gisese
- docamentel I aMMT TZIT ST T219,—CITSTepomTenTprreaTab wan
comandantul cetatii, cu numele Volovoda, un volevod romdan care ﬁ_i
juat numele de la institutie, dar si 1obagil cetafii ( iobagionm# (*mttﬁ;’i"d)
si oamenil cetatii (,,castrenses” )°. In acelasi timp e p<;;1'1c-nit£1 Si“(*xis‘LDm{a
unei asezari satestl importante la Dabica, unde e amintit in 1213 archi-
dJiaconul Ioan®. Interesant este documentul din 1243 prin care Bela v
dupd invazia tatara ,,post conflictum Tartarorum ad partes Transilva-
nes“), daruleste comitilor Theotonicus si Hermann, pentru serviciile lor
credincioase, satele Fatateleke, Bachunateleke si Chegeteleke, apartina-
toare cetatii Dabica (,terras castr nostri de Doboka“)’. Din acest do-

.

E &
h1-

4 Documente privind istoria Romdniei, C. Transilvania, vol. I, 1901, p. 3 Dr
la 1166 este amintit Wido, fiul lui Dobuca, ce doneazi paminturile Sala §1 fuc
mil cavalerilor Ioaniti, cf. E. Jakab, Oklevéltar Kolozsvdr Torténetehez, Budapesta,
1870, I, p. 5 sqq. si Documente, C, I, p. 4, nr. 9. Identificarea CU localitatile Sala
sau Zala (azi disparuta, cf. DL 927177) si Euch, Euchy, Enciu, din to;t_ul comitat
Dabica este plauzibild. Identitatea dintre Wido, fiul lui Dobuca Sl wido Comite
nu este sigurd, dar el a fost un personaj marcant, de vreme Ct din acelasi docu-
ment rezultd ca stipinea 5 domenii (predii) 1n comitatul

Dibica, printre care 3

mésnéstirea Sf. Petru. : ok

£ Cf. Documente, C, 1, p. 60, nr. 78. Pentru iobagil $l

ocumente, C, I, p. 99, nr. 224, . .

i Impreund cu comitele curial de Dabica apare ‘*1 o 1 p. 43, nr. 6.

avea foarte probabil resedinia ]a Dabica; cf. Documente, »» .. Hungariae, IV/1,
Bugoocumentul este publicat de G. Fejér, 1n Cocex gzﬁl&%% 1 sibiu, 1892, p. 70
-Udapesta’ 1829, p. 276 $49.; F. Zimme Urkun Ol 20095) de confir-

- 1] : ' . diploma (DL
mare din Togs ) ORfE s Rl pastrat, g n’?mglis délt?ute cf. S:oln.-—Dob_ Mon. 11,
L .Sa )3 e tlen oklevelek 1eqy-

SR _ Pentru identificarea acestol ¢ e 20 Jelteze R
P- 135 si 496. 1. Karacsonyi, in A hamis, hibdskelt tgw ‘| considerd 1nsa fals.
z€ke, Budapesta, 1902, p. 14 nr. 84 si, dupd el, Szentﬁebﬁé i ne surprindd, cac
Faptlﬂ ca formula d,e ciona’tie pare neobisnulta, nu I?ment exceptional, dezastrul
zilfmomentm emiterii documentului €ra dlépé. gn ever’ ti si urmasii 1(‘51)“{ caret
suferit in urma invaziei tatari '3 cei dol ji timp indelunsd
o it e e G T -

oamenii cetatll Dabica cL.

arhidiaconul loan, care 151
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cument rezulta, pe de o parte, ci cetatea era inci regala, lar pe de alti
parte, ca in acel moment, fiind probabil distrusa de tatari, ea nu mai
prezenta o importanta deosebitd, deoarece prin scoaterea acestor pamin-
turlt de sub jurisdictia ei, 1i scidea din puterea economica S1 chiar
militara. Ultimii iobagi ai cetatii sint pomeniti la 1265, cici peste citiva
anl (probabil la 1270) Stefan V daruieste cetatea impreund cu mai multe
sate banului Micud, drept rasplata pentru vitejia si faptele sale de
credinta, iar la 1279, Ladislau IV confirmd aceastd danie, amintind tot-
odata si satul cetatii Dabica (Dobokawarfalua)®. Treptat banul Micud
ajunge stapin si asupra satelor din jur (Funditura, Lujerdiu, Piglisa),
probabil pentru a putea intretine si apira cetatea?. Relatarea documen-
tului din 1291, din care rezulti ci cetatea banului Micud a fost atacata,
arsa sl distrusa de tatari in anul 1285, se referd foarte probabil la ceta-
tea Dabica, deoarece banul Micud nu avea altd cetatel®.

Incepind cu sec. XIV numele satului Dibica si a urmasilor banuluil
Micud, care vor primi numele nobiliar de Dobokai, apar tot mai frecvent
In documentele vremii, dar abia la 1513 satul va deveni tirg (oppidum
Doboka)'l. Numele cetdtii Dibica insi, nu mai apare in documentele din

rezulta din numeroasele relatdri ale documentelor emise succesiv, in cursul sec.
XIV—XVI; cf. N. Draganu, op. cit., p. 448 sqq. cu bibliografia respectivd. Docu-
mentul este utilizat In repetate rinduri de céatre istoricii romani si maghiari, in
legatura cu invazia tataro-mongold in Transilvania, considerindu-l1 autentic.

8 Numele iobagilor cetatii Dabica, ca si al altor persoane pomenite In docu-
mentul emis la 1265, par sa fie cumane, cf. Documente, C, II, p. 77 nr. 66. Deoa-
rece din documentul original emis la 1270 nu s-a pdastrat decit partea finala, nu
se poate preciza cu certitudine dacd acesta era actul de danie a lui Stefan V
catre banul Micud. In schimb, s-a péstrat integral documentul din 1279 (Docu-
mente, C, II, p. 213 nr. 232), prin care Ladislau IV confirmd donatia lui Stefan V
si unde, inafara de satul Dabica si Lujerdiu, sint daruite banului Micud si alte
paminturli pustii ale cetatii Dabica. Interesantd este inrudirea familiei banului
Micud cu familia arpadiana, prin regina Elisabeta, de origine _cumana, caci ea
explica privilegiile speciale si numeroasele donatii pe care le primeste banul
Micud de la Stefan V si Ladislau Cumanul. Cf. E. Jakubovich, Kun Erzsébet no-

testvere, in Turul, XXXVII, 1922—23, p. 15 sqq.

Y Documente, C, II, p. 119 nr. 109; M. Wertner, A Magyar nemzetiségek a XIV-ik
szazad kozepéig, Timisoara, 1892, p. 158 sqq.

Y Documente, C, II, p. 376 sqq. nr. 413 si p. 354 nr. 390. Aceasta a doua navala
a tatarilor din anul 1285 este semnalati si in alte documente si cronici, din care
rezulta ca tdtarii au navalit la indemnul, sau chiar condusi de cumani (comani et
tartari sau tartari per cumanos inducti), cf. pocunvente, C, 11, p. 279 si 316;
Chronicon Austriacum Anonymse, A. 1285, Matthias Miechovius, Chronica Polono-
rum, In A. Gombos, Cat. Font. Hist. Hung., I, p. 514, II, p. 1607 si III, p. 132.
Ipoteza cd cetatea distrusd de titari, apartinid banului- Micud, ar fi fost la Sin-
miclaus (cartier al orasului Turda) nu este plauzibila, cdci din documentul emis
la 1288, prin care banul Micud daruieste aceastd mosie episcopiei din Alba Iulia,
nu rezulta ca in acel loc ar fi existat vreo cetate, chiar in ruine, desi sint men-
Egnggg amanuntit hotarele mosiei sl tot ce-i apartinea; cf. Documente, C, 1I, p. 294

11 Szolnok-Dob . Mon., III, p. 319 sqq. si 325.
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sec. XIV—XVII, astfel ca pe baza stirilor documeqtare E:oncrete 1121\.1 Se
poate preciza data si imprejurdrile in care a fost distrusa f:etatea .

Ruinele cetatii Dibica sint semnalate pentru prima data la 1837 de
citre K. Hodor, care presupunea ca inifial a fost aici o cetate dacica,
peste care s-a ridicat apoi cetatea feudalal?.

i —— e R — — i

~Primul sondaj arheologic a fost efectuat de catre K. Crettier in 1942,
care, bazindu-se mai mult pe informatiile scrise decit pe qb§er:vatnle
arheologice inregistrate, considera ca cetatea a fost construita in pe-
rioade diferite: a) cetatea de pamint preistorica, b) cetatea arpadiana cu
val de pimint, din sec. XI—XIV si ¢) incinta cu zidurl de piatra, din

sec, XV—XVII4, By ...
Pornind de la datele istorice cunoscute despre Dabica, in repetate

rinduri s-au efectuat recunoasteri arheologice pe teren, cu ocazla ca-
rora s-a strins material ceramic databil in sec. IX—XV si s-au facut

r unele observatii asupra incintelor fortificate ale cetatil de‘aiCI.‘In. urma
acestor observatii si a identificirii pe teren a asezarilor $1 a cimitirelor
feudale, contemporane cu cetatea, aceastd localitate a fost trecuta prin-
tre obiectivele ce urmau si fie cercetate sistematic din punct de ve-

dere arheologic.

Asezarea geografica si marimea incintelor. Cetatea de la Dabica, a‘lpétuité_ din
patru incinte fortificate (pl. I) se afld pe o terasd superloara a vaii Lonei, la
punctul numit de localnici ,Cetate“. Datoritd pozitiei sale geografice si sirategice,
fiind situatd la punctul unde valea este gituitd de botul terasei si de dealul de
pe celdlalt versant al ei, cetatea avea rolul de a strajui, apara si controla drumul
pe useat cel mai scurt pe care se transporta sarea de la Sic spre Poarta Mese-
sului. Cele patru incinte ale ei au, insumate, diametrul longitudinal de aproape
600 m. Terasa are o formd aproximativ triunghiularda, de aceea baza el sau latimea
incintelor fortificate variazd: astfel, la incinta IV ea are circa 500 m, la incinta III
circa 250 m, la incinta II circa 150 m si la incinta I mai putin de 50 m. Pentru
a se verifica principalele etape de construciie ale primelor trei incinte s-a trasat

o sectiune lungad de 234 m (cf. pl. I—-II) §i adincda uneori de peste 6,5 m. Valul

de pamint de la cea de a IV-a incintd a fost verificat printr-o sectiune lunga

de 23 m (pl. I, S. 1V/3).

L I '.'T'
>
>,
5.
&,

12 Se pare ca principalul motiv al
 existentei cetaii a fost cauzat de faptul c& ea a intrat in proprictate parliculara
b ] ‘ﬂ*’éﬂ*’**fiﬂi sd fi suferit unele *ﬁf""" y timpul rascoalei de la Bobilna (1437—1438),
~ cind sint arse privilegiile nobililor din satul vecin, Luna de Jos, iar darimarea
ol 58 se 1 Delrecht e SRS Corvinul, deoarece la 1467 el confisca
, icipase la rdscoala nobilimii impotriva
wl si fi luat o astfel de méasurd radicala 1mpo-
{ se stie ca in timpul domniei sale au mai fost
Brasov, mﬂn na abatiei din Cluj-Ménastur etc.
st la baza afirmatiei lui L. Kovari in Erdély
altimul castelan al cetatii a fost Badoki Matei,
statea ar fi fost distrusd pe timpul lui Basta.
_ us-# ﬂ sr3 o indicare concretid a izvorului,

SrYR _* www 1O4L m
4j, 111, 1943, p. 203.
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Urme de vietuire in epocile straveche si veche. Prin pozitia sa prielnica, terasa
neteda, cu pantele el abrupte, incadrata de bogate izvoare de apa potabila, a fost
locu1ta cu mult inainte de a se fi ridicat aici primele fortificatil. Cele mai vechi
urme dateaza din epoca neoliticd, cind a existat aicl o asezare anar‘mmd culturii
Tisa, cu bogate urme de locuire, nregistrindu-se doua niveluri de locuinte: unul
cu bordeie si altul cu locuinte de suprafata’™., Urme mail intense sau mai razlete
de locuire au fost inregistrate si din alte perioade: epoca bronzuluil (cultura Coto-
feni si Wietenberg), prima epoca a fierului (Hallstatt D), epoca dacica (Laténe II)
S1 epoca romana.

Tehnica constructiei si fortificatiile cetatii medievale. Cele mal infense urme
de locuire apartin insa epocii feudale (sec. IX—XV ), cind au PXiS at aici pu*er-
nice fortificatii de pamint si incinte cu ziduri de piatra. Peniru icarea cetat
de la Dabica s-au folosit de-a lungul veacurilor diferite szstemp tehnici ae
constructie, ce pot fi impartfite in patru etape prlﬂapaie Datorita pozitiei sale
strategice si a evenimentelor istorice care s-au succedat Iin ...m:)‘m existentel sale
cetatea Dabica a suferit numeroase atacuri, asedii, incendii si mc*rgz?rz. oglindit
In repetatele faze de constructie inregistrate in decursul cercetarilior e.:c—ct‘.:.a':e pin
In prezent. Dintre numeroasele faze de constructie, reparatii, adaugari etc n
tate pina acum, le vom aminti pe cele mai imporiante, raportindu-le, in masura

e
a

.

in care izvoarele scrise si materialul arheologic recoltat permit, la prin
momente 1storice la care cetatea a fost martora. _ TR T

Fortificatiile din prima etapd. In prima etapa au IO0st consiruiie va.urie de
pamint cu santurile de aparmre corespunzatoare de la mc:Lm e a2 S o E.
fig. 1). O trasiaturd comund a acestor valuri de pamint este ca ele, taind wvir-u
triunghiular al terasei, izoleazad portiunile respect tive ad_e terenulul de restul p

e B

toulul, fara a alcatui 1nc1nte fortificate inchise. ”\Iarglnﬂe abrupte ale terasei, ra-
mase nefortificate, dintre cele trei valuri, se pare ca au fost Intarite, pe lnza
pozitia lor naturala doar printr-un_ gard simplu de stilpi masivi..inflipll vertcs
in pamint unul lingad altul, dupd cum rezulta din gropile de stilpi inregistrate ir

sectiunea III/3 din 1966, pe latura de est a incintei III. |
Nu vom starui de data aceasta asupra unei descrieri amanuntite a intregului
profil al sectiunii I, ci vom prezenta numai principalele observatill Inregisirate

plna amm referltor la tehnicile de constructie folosite la cele trel Incinie =

al terasel inalte, cu pantele abrup’=.
| de aparare corespunzator, care separa
| astfel prima incinta fortificata. Dupa

m val a fost construit m doua faLe

m &—52), dupa ce In premab-_.
1_de stpl grosi 50 cm. infipti wvertical
zat rizontal si de impletituri din nuiele.
din val e este 1,5 m. In spatele gardului s-a
= ol hﬁ de 2 m (pl. II, m 43.5—45,5..
" si loazbe, pe care circulau aparatorii
¥ --Ui”-.',-.' cu glii de lal‘ba dupa cum
negru ﬁh marcheaza partea superioara a
| -? D. dupd care urmeaza santul de
santului, fatd de nivelul
M pastrat la baza doar circa
mt de aparare, mai larg =i
- at la fundul santulul, se
datarea acestei faze de

1 -.:-ilw*-_
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fortificare nu avem nici -y
ci un indiciu
: 1 e - conc
momentul cind a inceput construirea gi ret, astfel c& nu se poate |
Cu pamintul a sl nici d poate preciza nic
P ul scos din al doile urata functionérii : >Cl73a nicy
nativd (3,20 m de la nivelul gat‘sant de apéarare, ce S.Plonj_rn [,
3 a " nllC) q- ~7 ¢ » adinceste P # .
1 1] > § - o 2 8 1¢] ) . ' 3 Jina ] “-LJ‘ )
?l‘:ﬂmd 11 ‘{L_ aproape si ldtimea lui. De datandltat nucleul initial mrprim:h i
aua valului cuprind si lut b lata aceasta straturile rimului val,
de stincd nativa, pr ~lut brun sau nisip, prec raturile ce alcatuiesc man-
: R iind provenit din straturile in sit um §i un lut verzui cu g
pre interior, rumul de rond . U strapunse de acest ¢ , yucat)
din sant $t a ezate di a fost pietruit cu |l - est gant de aparare
baviia T i 3 e direct peste humusul antic (pl. espezi de stinchd nativa scoase
de calcare) OS ,;eSt ud*e S. Iu(Cf. pl. I) pe acest pd' 11, o 40,80—42,20). In ra:m;\_
> ~ T gaSlt doua vetre d & vana de rond (Sau 14 1ve il 1-:
Cen‘J$é S1 carbune, s-a o e foc pe care (sau 2 : | nivelul U
tregit citeva va ’ u gasit numeroase fragmente in jurul lor), pe linga
sau la roata e o 111/1—3, 6—8, 10—11) lucrat ceramice, din care s-au in-
s A ata raplda- Dintre piesel d I'a e_ cu mina, la roatsd inceats
amintim: patru pandanti esele de metal descoperite pe vetre sau in | inceata,
romburil Si B ive din argint aurit de factura bi Te sau in yural Jor,
g 1 Sl c;ru(g formate din granule marunte (fi > L;;Ta bizantina, impodobite cu
ragmen e T * : lg' V‘j‘.r. » £ i e .,‘_,..
fusaiole etc (fige ElSHere sau cercuri din fier de la g’éldérilusrel g'e Semn ncaie
acestei faze, s-au mai S 16 Tot la prima incintd, 1. nivelus eon P
fi ei faze, s-au mai gasit doua vase lucrate ntd, la nivelul coresp mzator
(fig. 4/8), o dalta si virful unui cutit de plug cu mina (L M4 un amnor
cum Se va Vv ' : ' ig. 8/5—6). Aces hiecte (dupz
o A edea sI mal departe) dovedesc ca distruge ) forti te opiccic (dupa
a petrecut probabil la sfirsitul sec. IX sau. la 1 i iagteles gy 37 27
cerea fortificatiei, pa P ik o Sa ;pceputul sec, X. Odata cu distru-
santul de aparare. Mentiondm cé la aceasta f 4, i e v de rond, fie i
o bermai, ci valul se leagd di 4 faza, intre val si sani, nu mai exista
creatd artificial, dupa Curia 1rec11:; de santul de aparare printr-o pania abrunta
’ O ar H 1 . 2 i P 1 —1-'1_ LS
rumus de la fundul santului dea aa ;;lccesmnea straturilor de pamint. Stratul de
SOV parare (pl. II, m 56—59) este subtire, indicind
1]

astfel, ca perioada lul i

i de functionare a fost i : :
. - relativ scurt Cnct TRETE
curdtat. Fragmentele ceramice a Hifsalr CRee S T

flate in el sint identi 2 S]
SOV . entice cu cele et
amintite, deci erau contemporane. Dupi ce gasite pe veirele

2 e : o parte a santului a fost acoperita cu
g:;gmgg\lreiggz %161} igfaaé, ugmetq.za un strat gros de humus negru (pl. 1L, rr? =3 50)
a de timp In care fortificatia a ram rasiti pind cind

s-a construit o noua : as parasea P s

=

fortificatie, sl anume ] s : :
A ) als, 8 o palisada complexa al carel sant
aparare va strapunge, la rindul 1lui - con . gt s b B

: . pe cel cores unzator fortifical , Smint
o oz 2y P atiei de pamint

Incinta III. T : fost construl A
santul de aparare de la :ncinta a III-a, situatd la circa Li17t0 Vrilu(flie dgrig?al“{ﬂér*‘a
(pl. II, m 217—-223_ si fig. 1). in sectiunea 1 ,idul feudal de piatra este situat cmar
_ pe creasta valului de pamint, dar in sectiunea III/2, zidul se aflda In spatele
valulul, astfel cad se poate preciza latimea lul, care e€ra de 8 m. Spre deo_qe‘éfrr‘e
,ﬂe valul de pamint din faza intiia de la prima incinta, acest val avea ‘n fata
~ Jui un gard de stilpi infipti vertical, care, dupa cum rezulta din profile '

o sectiuni la care 5-aU ~ registrat gropile lor (S. I sl 5. 111/2), avea o ‘:ro(flgz

. II, m 223). intre val si santul de aparare se afla © berma lata
in forma de qlbie, are o latime maxima de peste 2 m. dar la
2 m. Adincimea santulul variaza dupa nivelul la care s-a atins

‘inca nat va; as tfel, In S I este de —1 m fata de nivelul antic, 1ar in S. II1 2

-

terior valul de pamint a IOs!
rond, deoarece zidul

ocrai aceste porfiuni ale fortificatiel
sau 1In pamintul de
ci contemporane Cu cele
- . tiunea 111
~tinui de-a lungul pantei abrupte terasel, Cl
e stilpi grosi infipti vertical unul linga altul. In
incinta a Il1-a&, fortificatiile de l1a

pamint de la incl le I
uptor de piatra,

cum O devedeste pbordeiul cu ¢ _
In pamintul de umplutura al

up red:
i 123 (pl. II si De. 1). mi _
. nietrele cuptorulul, g-au gasit fragmente ceramice
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din sec. IX (plL._IV/28)..In sectiunea III/3 g in casewlel dffﬁf:tfzﬁ‘rdiff;)d'ﬂiaru:‘ o e
Mﬂgi B) s-a gasit un complex de fierdarie i chiar un ;{ 1y J}' G I 2 minereu
de fier. Pe lingd numeroase fragmente ceramice (pl. 1V) ]‘— K e 4 (;*"/5 Y1)
aflat si turte masive din fier topit sau zgurd de fier. C‘:]‘fbff{”‘; ”i:"’f_r s i"fil"f*'f'”rf-
inregistrate aici, cu Jocuinte gi cuptoare SUpr'ar_)U%,f r’({1.1 d/?d. r,lﬂ‘{,:“ ;IIJ ”},l‘}“ﬂi‘;{w
perit pind acum pot fi datate in sec. A2 7y _rf:;ir;cir, y f’f,”f ;‘ iy :—-—(;’ . U
bordei din sec. XI—XII a fost sdpat in stinca nativa, In aiard ,["’f" # d)"l?/ f jxtupf
amintit mai sus (la circa 1 m distania de el), dc’f“d”:’q] Ch ’14;_ J,:j{ ]:d"f- i‘d ;{:drdu;
respectiv nu mail era in functie, Temelia de platrr{ a ZI 'JJU;( 'UJj r;t , (:,;, :..-;pr:::;pun?
in parte peste acest bordei, deci zidul a fost _constrgit ulter T, 1 n /,r; jr: : l"::! ":, 4
la incinta a III-a, din perioada cind funciiona zldl{)l (_J" pia ..rrj“,r:r(?:rz:;il sec,
XIII—XIV), atit in sectiunea I, cit f;_i in sectiunea III/ut nl'J‘ S~au gasit decit urme
sporadice de locuire, constind din citeva fragmente CETAmMICE. BRI, .
Incinta IV. A treia fortificatie, construita tot in prima /f.: -rfz’pd,: :,:ff:: ) .«(m 1 de
pidmint cu santul de apdrare de la incinta a [V-a, “Sltuaffd ]d, ‘J: o 7’ m Qe
incinta a III-a, la punctul numit de localnici ,La gani". Acest ler ,r:;w?r.,a terass
de la marginea ei abruptd dinspre valea Lonei plpa la piriul Brﬂ'am;;,ff:l. {&‘uf;' d,.;r.
cauza agriculturii intensive, cit gi datoritd faptului ca terenul este ugor inclinat,
valul de padmint a fost aplatizat si ganful de aparare astu’;at} fx:Ef el ca el se
distinge clar pe teren numai pe o lungime de circa 2_00 m, alsparing P‘}f Fifi*-lf_{ii"f’r
portiuni si reaparind spre marginea pantei abrupte _rJJ:rr;pre piriul Bf‘fimﬁf:l- DeC~
tiunea trasatd peste acest val (S. IV/3), lungd de 23 m, nu 2 furnizat date con-
cludente, nici referitor la tehnica de constructie aplicatd aici si nici asupra datari
valului. S-a constatat doar ca santul de apdrare avea o deschidere de 7 m §i ©
adincime de 2,5 m de la nivelul actual. Latimea valului nu poate fi precizala cu
certitudine, dar, dupa alternarea lentilelor de pamint negru, lut galben sau brun,
ce il alcatuiesc, s-ar putea ca el si fi avut la bazid circa 10 m latime, Insa mar-
ginea dinspre interior a valului nu a fost inregistratid din punct de vedere strati-
grafic suficient de clar. Si la acest val, ca si la valul din faza a Il-a de la primaz
incintd, s-a observat ca lipseste berma, iar legatura dintre val gi ganf se facea
direct printr-o panta creatda artificial. Fragmentele ceramice aflate In pamintu
ce formeaza wvalul sau in umplutura sanfului de aparare, preistorice ori feudale
fimpurii, sint atit de corodate si atipice, incit nu pot ajuta la datarea lui. Con-
temporaneitatea dintre asezarea situatd intre valul de la incinta a IIl-a =i acest:
din urma este fireasca si logica, deoarece el a fost construit tocmai pentru a
apara aceasta asezare impotriva unui atac venit dinspre sud sau sud-vest. Un
indiciu mai concret de datare l-ar oferi similitudinea tehnicii de constructie folo-
sita la acest val cu cea inregistratd la valul de pamint din faza a II-a de la prima
incmga, 'Fial‘: gbla cercedtgﬂtlee viltoar mai concret aceastd pro-
€Ina, ININAG SCoIa HGE TENN i de observatiile strati-
cg;lalgt(lzfl' tll};egllfg 3:; Ipn}a acum, aree valul de $12:?5!Cl'lint din grima faza.
faza del fortilﬁeage de m].ace sbhica. Din Dicate  in Mm?u?lpora ct‘an,:’ SN prime
lipsind (in afard de S eyonare a acestor doua fortificatii,
€ mal sigure de datare, cum ar fi piesele
de pamint din faza a doua de la prima

-
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valul de pamint de al incinta a IV-a, au fost construite si
sau chiar pinad la inceputul sec. X.

y ¢ ' L . - 4

incintda, si eventual
au functionat in cursul qecolului al IX-lea

Tinind seama de modul de Viald 3 . _ _
aceastd vreme, in obsti sdatesti, care de multe ori se asociau in uniuni sub forma

cnezatelor sau voievodatelor, prima fortificatie de la Dabica foarte probabil ca
a fost initial o asezare intarita cneziald, un centru al uniunii de obsti din aceasta
parte a Somesului, iar in a doua fazd ea va deveni una dintre cetatile principale,
poate chiar resedinta voievodului roman Gelu, aceea pomenita de A‘nonymus, ase-
3 ADI0: de riul Somes. |
‘Forrifica{:iz'l.e din a doua etapa principala de COT e p—————
mint din faza a doua de la prima incintd a fost parasit, s-a ridicat in spatele lui
si, partial, peste el o palisada complexd, construita intr-o tehnica speciala, la care
materialul principal era lemnul. In urma unui puternic incendiu, care a mistuit
p‘allsada, a ramas un strat de pamint ars, caramiziu, gros de 0,50—1 m g1 lat de
circa 4 m (pl. II, m 39—43). Desi astfel de palisade mai sint cunoscuile pe baza

sapaturilor arheologice efectuate si la alte cetati transilvanene: Moresti, Moigrad,

Sirioaral’, tehnica in care au fost construite nu este inca pe deplin lamurita.
sistemul de constructie, in-

Bazindu-ne insa pe unele observatii referitoare la
registrate fie la o cetate, fie la alta, vom ‘hcerca si reconstituim in ansamblu,

sub forma unei ipoteze de lucru (unele amanunte necesitind inca o verificare)
tehnica aplicatda la ridicarea lor. Aceastdi reconstituire este 1nsa ingreunata de
faptul cd majoritatea palisadelor transilvinene sint ridicate peste sau in spatele
unui val de pamint mai vechi. Scheletul din lemn al palisadel avea perefil exte-

riori din birne asezate longitudinal, fiind sprijiniti din loc in loc de stilpi Infipfl
vertical in pamint. Consolidarea lor era asigurata si de alte birne, dispuse trans-
i cu pamint, s1 care

versal, ce formau compartimente rectangulare, umplute apol
i legarea organica 2

astfel alternau cu sirurile de birne transversale. Imbinarea S$i
birnelor se fiacea prin tdierea unor cepurl si bucele la amindoua capetele birnelor

transversale (dupd cum s-a constatat la palisada de la Sirloara, unde aceste birne
au ramas carbonizate in situ). in urma unui puternic incendiu, straturile de pa-
mint din umplutura compartimentelor ardeau, conform principiului cuptoarelor
de ars caramizi, uneori pina la vitrifiere, primind o culoare cAramizie ori visinie

si formind astfel un strat compact de arsura, a cirui grosime variaza de la caz

1a caz. La fiecare palisada s- de pamint ars, pe care €rat
imprimate urmele birnelor sau loazbelor de lemn. Aceasta ni se pare explicatla

cea mai plauzibild pentru a intelege de ce stratul de pamint ars este gasit intot-
deauna intr-o masa compacta sl unitard. Astfel se poate explica sl variabilitatea
orosimii stratulul ars, de la o cetate la alta sau chiar la aceeasi palisada precum
si faptul ca marginile stratului de arsura (spre deosebire de centrul lui care esie

mai ales la baza,

constant caramiziu) au O culoare portocalie, cacl incendierea, es
ars ar constitui ... un

i -

nu a fost unitara. Explicatia ca acest strat de pamint _ | 1
val de arsurd care, pentru a-l da o consistentd mai mare a fost incendiat 1n
f U R
7. Hilczerowna, Die Frithmittelalterliche Besiedlung der Ober- und Mittelobra-
gebietes, In ArchPol, IX, 1967, p. 103 sqq. ) _ _ | .
17 pentru cetatea de la Moresti, cf. K. Horedt, in SCIV, III, 1992, Pp. ﬁziefﬁ&g
a ,

aq.: V, 1954, p. 199 sqq.; VI, 1955, p. 643 sqq.; idem, 1n
bl Ve ), . T e befestigte Anstedlung von

IV, 1957, p. 175 sqq.; V, 1959, p. 83 sqq.; idei‘n, Die
Moresti und thre frilhgeschichtliche Bedeutung, in Dacea, _N.S., 1, 1957, p. 297quq.
Cetatea de la Moigrad a fost cercetatd in cadrul santierulul Porolissum, cf. M. Rusu,

- 24 r Vor- und Frilthgeschichte Europas, 1I, Praga,
in Enzyklopddisches Handbuch 2zur g nila, Cetatea feudala

1968 (s.v. Moigrad). Pentru Sirioara, cf. M. Rusu s St. Da

timpurie de la girioara 'n RevMuz (sub tipar); cf. si M. Rusu, Qy,elques regar%tlelse
d’ordre archéologique et h ylvaines _des | P__’- % -
siécles, comunicare prezentatd la VIIe l des sciences Pre

Protohistoriques, Praha, 1966.

{1 — Acta Mvsei Napocensis V
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- oy : : .« 32«18 nu ni se pare satisfa-
timpul constructiei, formind un bloc unitar de ciramida™’s, :

catoare pentru ca nu rezolvd o serie intreaga de amanur}:test:ilzgtee alrrlsur(?ém anLll
cercetarilor efectuate la astfel de palisade. D€ altfel, aces  conStrTeha iraasiva
este de loc consistent, ci dimpotriva, deci el nu putea sustiine . .
din lemn, cum aveau palisadele amintite. . g . |

Santul de aparare pcorespunzétor acestei palisade Strap?{?gseﬁss;tﬁgt%eé_ aglarzi::
al fortificatiei anterioare si patrunde cu circa unl metru bl i Iétimea SURR S
o deschidere maxima de 9 m (pl. II, m 58—67), dar la ba i g Ny
de 3 m. Adincimea maxima fatd de nivelul antic era C'ile pdees est‘incé' inropsite s—;l&
dierea si prabusirea palisadei pamintul ars ori bucatile ales spre interior, cici
scurs in santul de aparare (pl. 1Il, m 55—061), dar mal ml. 1I e 23_43)’ Suva
terenul prezinta o usoara I1nclinare Spre virful te;rasell_ apdé a, g constrﬁitép £
deosebire de valurile de pamint anterioare, aceastd p‘i‘. s triunghiuhlaré dupd cum
pe celelalte doud laturi ale incintei de forma aproxima 113‘1’ e fig ) b; S
rezultd din sectiunile Ib, Id si prelungirea casetei A (Fl. i fost e <
doua laturi insd, deoarece pantele terasel erau abrupte, bnuSta B recir%
sdparea unor santuri de aparare in faia palisadei (f18. - ): . .f?,_. R N g v
a datei cind a fost inaltata aceastd palisada este mal dlflcl_a_l daZlI;rUi nte de%
pe unele piese de metal: o bratara si un colier de bronz, un llgle _ 164 gér;i!t OU@
virfuri de sigeti si probabil o zabalal® (fig. 4/12, 18, 19, 25 AT )£ Loty G
stratul de arsura scurs dupa distrugerea palisadel spre interiorul 1}n§<1? €l, se poate
sustine ca palisada respectiva a fost 1n functie 1In cu_r§u1 sec. X §1 Al :

in stadiul actual al cercetarilor nu se poate stabilli cu ‘certlt'udme ‘daca gﬁrc}ul
de stilpi grosi, a caror groapa strapunge straturile Valulmr mal vechl de pamint
(pl. II, m 49), a constituit un element suplimentar de fortificare contemporan cu
palisada sau reprezinta, dimpreuna cu stilpii asezatli In sirurl 1n exter.loruvl san-
tului de aparare (pl. II, m 69, 76 si 83), o noua faza de COHStI‘UC‘EIE‘, ulterioara pali-
sadei. Aceastd din urma ipoteza poate fi sustinutd prin faptul ca stratul de arsura
scurs in santul de aparare de la palisada incendiata nu a 1fost inregistrat si la
fundul santului, ceea ce ar arata mai de graba ca el a fost curatat si1 refolosit
ulterior. Nu ar fi exclus ca imediat dupa distrugerea palisadei (probabil in anul

1068, dupd cum vom vedea mai jos), ungurii, Inainte de a construi cetatea de co-
mitat, sa fi ridicat aici, provizoriu, o intaritura de lemn 1n genul acelora pe care
le construiau In mod frecvent la marginile regatului arpadian?.

i

® K. Horedt, Contributii la istoria Transilvaniei in secolele IV—XIII, Bucuresti,
1958, p. 55; idem, in Materiale, IV, 1957, p. 179. Pentru o prezentare mai complexa

a probleq}ei,“ cu bibliografif principald, cf. Gy. Novaki, Zur Frage der sogenannten
w,Brandwalle“ in Ungarn, in ActaArchBp, XVI, 1964, p. 99 sqq. Conservarea unor

fortificatil similare In conditii optime, si care nu au fost distruse de incendii,
dovedeste clar cd incendierea nu s-a facut intentionat, deci ea nu era o compo-

nenta a tehnicii de constructie. Pentru exemplificare, cf. E. Schuldt, Slawische

Burgen in Mecklenburg, Schwerin, 1961, fig. 55—59 U ' ’
b 14 ’ iy : + 99—99 (Behren-Li . V. Hruby,
.gtare _tMesto, 1965, p. 229 sqq.; M. Solle, Stara Kourim, 1966, p. 17??}%n)ﬁﬂczer£ng,
p. ct., p. 113 sqq.; W. Hensel, Die Slawen im Friihen Mittelalter Berlin. 1965
p. 292 sqq.; idem, in AFSB, XI/XII, 1963, p. 549 sqq. ) ; r

19 ' - S
o gia?ezﬁ)liiealie | g;lumelr,}a;e au analogn bine datate in cursul sec. X si inceputul
ar %ﬂdicﬁ numeroasele analogii bine datgtees € contemporan cu palisada, dupa cum
Existenta liniilor de intarituri (indag
firmatd in Transilvania, pe 1
sec. XIII, din anii 1 '

T x ines) de tipl_ﬂ risaci 7 OT] =
Inga relatarile croniciloE [N @ueptt) este ¢

222, 1252, 1271: cf.

si de documentele din
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O altd pmz*:adé (fig. 2b), care din punct de vedere al tehnicii de constructie
presintd unele particularitdti ce o deosebesc substantial de prima, a fost Inre-
sistratd la incinta & II-a. situatd la circa 90 de m de prima incintd. Aceasta pali-
sadd, care in punctul respectiv era cea mai veche fortificatie, desparte de asemenea

- e

artul terasel de restul wlatoulm fard sa fi continuat pe celelatle laturi ale triun-
ghiuiia, c&Cl ea nu a "os* inregistrata in seczmmle S. I1/2 si S. 1I/'3. Fiind situata

S

la 5 m adincime, sub un val de pamint mai nou, observatiile stratigrafice nu sint

- - - - “n-&-ﬁt

aficient de concludente pentru © reconstituire mai exactd a tehnicii de con-

ahRa e A e

structie folosita la ridicarea ei. La acestea se mai adauga faptul ca o buna parte
din pémintul ars, provenit de la incendierea palisadei, a fost nivelat cu ocazia

‘‘‘‘‘ ‘.".H

construanii  valulwu a“,..l..ﬁ...h si aruncat in propriul ei sant de aparare. Din punct
de vedere stratigrafic s-a constatat doar ca la S. I, intre m 128 s1 136, peste

e B 8, 4 N

barmusul antic existd un strat de y mint ars. caramiziu, mai gros sau mai subfire,

ar intre m 130 2 134 acest strat de arsurd umple un sant{ adinc de aproape 1 m.
La marsinea dinspre interiorul {.oewtm sant s-au gasit, intre m 129 s1 130, resturile
carbonizate ale unor birme de lemn. Neavind suficiente elemente, initial nu am
inteles tehnica de constructie a acestel palisade, dar, In urma analogiel sugestive
cu palhisada sSimilara de la Stare Masto!, aceastd problema a fost elucidata 1n
parte. Se pare c& si la Dibica, in santul respectiv a fost infipt parapetul de lemn
al palisadel, in genul celui de la Staré Mésto. Spre deosebire de aceasta, la Dabica,
intre parapetul format tot din stilpi grosi infipti vertical unul linga altul si santul
de apdrare exista o bermma latd de S m (pl II, m 132—137). Santul de aparare,
in formd de albie, si nu cu virful ascutit, ca la prima pallsada are o deschidere
maxima de 9 m si o adincime de numai 1,5 m fatd de mv elul antic (cf. pl. 1I,
m 137—146). In fata santului au fost infipte oblic doua siruri de pari, dupa cum

lor inrecistrate intre m 146—148. Din punct de vedere strati-

-
W, —— - - —— iy, Wy e, =
'—‘!*__. s & . 2> { e . t:_
a..."ln-.--....,-..-n—-.i.u L — "---.Lh---\__.. — Y . hab i . Sy, - - A Wedd = ke W= .'--bi
L -

bordeiul pomenit mai sus, Inregistrat intre m 118 s1 123,

este mai vechi decit palisada. Acest bc:*.iei. dimpreuna cu doua gropi rectangulare
Fintre care una cu peretii arsi) dezvelite in caseta B, pe baza materialului ceramic
*-:i

iul cu cuptor situat deasupra lui, intre

— 17 s 133 (cup;orul in dreptul m 118,70 si 120) se pare ca este contemporan Cu

:J-c.usaha. caci stratul gde ;:a.imint ce 1l umple porneste chiar de la palisada. In
lingd cuptor, s-a gasit un pandantiv de bronz semi-

ana.logii. se dateazda in sec. IX—XIZ. In caseta B,

de calcare al palisadei, s-a gasit o moneda
10!4——1046) care aratd ca palisada era inca
poran cu pahsada este si pintenul (fig. 4/9),
3 8 to a fost datatd in sec. IX,

eu nuiele. Dintre lucrarile ce

mdok, 1901, p. 1039 sqq.;
-Lisseanu, in ‘BulMuzMil, 1,

M‘l p. 41 sqq.; K. Horedt,

_ﬂ 11/6: J. Poulik, Staroslovanska
g “‘"w ,.ta cu cerceii in forma
¥, Staré Mésto, 1955, p. 333 sqq.
33; A. Kralovanszky, 1n

ﬁq:im:hre), K. Benda, I
' si folosirea paralela a

evidentd. Pentru aria
Magna Moravia, 1965, p. 389
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Observatille inregistrate la Dibica si datele pe care le avem pind acum nu ingi-
duie o datare mal timpurie de sec. X Faptul nu constitule insd vreo inadver-
"'"‘l U privire Ia datarens olor doul asezAr intArite, deoarece asemenea Obiﬂcte
au circulat multd vreme, an fost transmise din generatie in generatie, si pentry
valoarea lor intrinsecd Data cind au fost incendiate cele doud palisade de la
Dibica nu poate fI incd stabilith cu certitudine, dar probabil poate fiI pusd in
lepdturd cu evenimentele petrecute in anul 1068 si cei ulteriori, cind luptele
dintre maghiari, care se sirddulau s cucereascd Transilvania, pe df' O _Dﬁ”ﬂ- $i
pocenegi ¢l cumani, pe de altd parte, se {in lani. In aceste imprejurari au fost
incendiate sl fortificatiile de la Moigrad si Siricara™. In sprijinul acestel ipoteze
pledeazd s faptul cd santul de apdrare corespunzitor palisadei de la incinta a
il<a a fost umplut curind dupd distrugerea acesteia cu pamintul ars, caci straturile
succesive de pdmint negru si cardmiziu ce umplu sanful arata clar ¢a ele provin
de la palisada nivelatd, in vederea construirii noului val de pamint

A treia etapd de fortificare, la care se foloseste si o noua fehnic a f"ff“ f‘f)nffrjw;ie,
Trlns pr cu ridicarea unui val de pamint pmef‘*“lu ce va 1nt_omura amm:'ﬁmlaﬂ iNC N~
tele (Nig. 2 ¢). Aceastd noua fort ulfa‘_"‘f', adaptindu-se terenulul, are O iorma apro-

Iimaﬁ\' iriunghivlarda, cu unghiurile rc*uml-e Diametrul longitudinal F‘ft"—“ de
150 m, ilar baza de aproape 70 m. Cu ocazm a _,:m truirii noului val de _péf'mnt, pe
porfiunile unde trecea traseul lui, fortificatiile antericare au fost niveiate, iar

pe laturile dinspre panta terasei terenul a fost alveolat, uneori pina ia stinca
nativd, pentru a se crea o temelie cit mai stabild constructiei. Noul §I puternicul
val de pamint, care in unele locuri s-a mai pastrat pe o indl{ime de peste 5 m,
era Imblanit pe amindoua fetele cu birne de I.er n asezate orizontal, i1ar acesti
pereti exteriori au fost legati prin birne transversale, dispuse in giruri, la infer-
vale de circa 1 m, si care se inaltd de la bazéi pma in sus. Scheletul de lemn ce
sustinea valul de pamint, care in prealabil fusese bdatut cu maiul, poate i recon-
stituit cu usurinta, intrucit grinzile putrezite pot fi sesizate peste tot In cursal
sapaturilor. Mentiondm céd la incinta I-a, In pamintul de umplutura al valulu,

ey

S-A gasit o bratara de sirma rasucitd si un inel de timplad cu capul in forma de S,

care tipologic se dateazd cu precadere in sec., XI, dar ele continud sa fie folosite
si la inceputul sec. XII%,

Slplm unui sani de aparare In fata valului a fost necesard numai pe latura
de sud, cea mai wvulnerabild, cdci la celelalte laturi, din cauza pantelor abrupte,

F e

rlsucite sint frecvente in cimitirele transilva-
Sn lm'lalc. 1, 1956, p. 124 sqq. si 146 sqq..
-‘ qq. Pent ﬁm datarea, rdspindirea si
u'il‘ ‘UUH& 11, 1964. p. 36 sqq.; Agnes
8 discutd §i pdrerile cercetdrorilor
ﬂ Gy. T&‘&) W. Hensel, Die
M]-.
Beﬂ.m. lﬁb‘. p.

um . cap. LV.

mmu‘mlim larga lor
u\mlte tipuri, la o
» Stabilirea unor serii
se situeazd 1n

ll,’ .

a | '-'1.
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ca $i‘ la fortificatiile anterioare, un attal i
Vﬂl ,..,Sl bnn‘u] e “p{““ﬂt‘(‘, la S [ e .]r””r( Dlﬂl)ﬂfﬂCOl nu mai era necesar. Intre
de 7 m ce a fost poditd cu loazbe de lom: a de _-F;llr]' s-a inregistrat o berma lati
pastrate (pl. II, m 139—146). Berms: N, dupéd cum rezultd din u | ol
de aparare al palis . - Berma era asezata | , a ( rmele putrezite
e aparare al palisadei mai vechi, p sezatd in bund parte exact peste
s sooustd. iar 13t . 1. Pe laturile fars peste santul
mat ln‘i:} e A alimea el variaza intre 2 «i ara san{ de aparare berma este
nile 1l ‘ :-;-li 1]:3. pe aceste laturi valul de -‘t-ﬂ?;ﬁf‘lt . Dt.)pfﬁ cum reiese din sectiu-
P“.If““!.‘] Cl¢ ‘:aud.' deoarece el s-p Pfl%lrn-t__ D(: . ' :rwtﬂ mal Fﬂ-lt,l_l"l inalt decit cel de
Acest fapt, ca si alte observatii stratigr: o inaltime ce variaza intre 2 si 3 m.
lpOT(‘}?ul CaA au eéexistat (!OU'{J fa ! ] : AT 4 “ZE‘ O7] tehmce‘ ar plpr]a N f‘ y &
e Yoy YOO aze de constructie la aceasta ‘ avoarea
care imprejmuia integral cele doud inci a asta fortificatie. Faza initiala
e sud, care probabil ‘ aoua incinte (I si II); apoi inal ' 4
BRI (QRAS or iR suferise in urma unui ata Aty el g s g
din acest punct §1 care a prilejuit o refacere -Ct ce a distrus in parte fortificatia
acoa:sta ocazle S-a largit mult santul de apérag egrala at‘ portiunii respective. Cu
N b 14 1nci N A, , care a
si ajunge n adm_mvme{ pina la stinca nativa situata 1 inge astfel 30 m latime
babil asa se explica si diferenta de 1&tim 5 a la 3 m fata de berma. Pro-
v e pe celelalte doud laturi. Cu ée a t ermei de pe latura de sud faia de
din acest sant de aparare s-a réinélta? nglegttell del' ldn‘;eljltt_e1 culori si nisipul scos
' : - § al, valul initial, un altu t mai
puternic care era sl el imblanit cu grinzi de lemn. I et altul mult mai
eisit o moneda de la regele ungar Colo o Tn plel risul din acest val s-a
. £, ‘ man Carturarul (1095—1114 lerdute
foarte probabil cu ocazia acestei renovari a fortificatiel. P _ ), pilerduta
in cetate era situata pe latura de nord O
primelor fortificatii Splin by In rd, lﬂa punctul unde santurile de aparare ale
porti flancata de tu " a I se intilneau cu panta terasei. Construirea unei
: rnuri de lemn ce au fost incendiate (dupa ¢ >uita di
stratul de arsurd) t : - (AUDS. R
" , peste santurile de aparare mai vechi, ¢ ] datz '
erau 1n functiune. fiind 1 S 1, care la ace€a ata nu mail
e B ,I ind 1In bunaﬁ parte astupate, pare bizara la prima vedere sl
;I:ultuniimexg lcat. Intrucit Ucercetarlle la aceasti poarta sint abia la inceput, ne
i e oar 1s.a _semnalam ﬂprezenta el, 'faré a putea preciza daca ea a fost
con “"Elta ”11 la(éie asi timp cu Intreaga fortificatie sau numai la data cind a fost
reinalta ga u S pietris de pe latura de sud. O analogie apropiata ca tip s1 con-
temporand pentru acest fel de poarta poate fi amintita cea de la cetatea Arkona=®

(Germania).

Data cind a fost distrus valul reinaltat pe timpul lui Coloman nu poate i

S-a constatat doar cd, dupa ce valul nu mai era 1D
ce scursese in santul de aparare, peste acest strat

construit doud cuptoare din piatra, neobisnuit de mari, cu

fn jurul acestora sau chiar pe vaira lor s-au

diametrul de peste 2 m (fig. 9).
' ] se dateaza cu precadere spre sfirsitul sec. XII. Aceeasl
primului cuptor=’. O

i un pinten (fig. 4/6) gasit in aproplerea
prelungire a functiondrii acestel fortificatii pind la navalirea tatarilor din 1241
nu pare posibila, deoarece atit materialul ceramic, cit si pintenul amintit nu
ingaduie o datare care ar depdsi cu mult sec. %11, iar pe de alta parte la acea
data functiona, dupa cum Se€ Va vedea mai jos, cetatea cu zidurl de piatra. Foarte

i pamint a fost resedinta inifiala a fos-

probabil ca aceasta fortificatie din lemn. Sl _
tului comitat Dabica; pomenit in. documente abia la 116%. PRt o
-~ Cea de a patra etapd importanta de constructie de la Dabica consta din ridi-
carea unei curtine din piatra, cu un zid impunator, a carul temelie este 1nfipta,

intelor I si II, in valul de pamint

aproape pe intreg trase NCIT L, 1 ae |
din faza precedenta, astfel ca t_ffqrrr? '$t;i dl@eq51;1n11et c‘%are Rt duse. priS

a ] : ~ ou cele ale fortificajiel d€ pamint anterl g au-
proape iceniMee e si dezvelindu-se zidul de la

trei sectiuni zidul de curtina de la incinta a I1I-a

in PZ, 21, 1930, p. 937 sqq.. fig. 5, 16. Pentru dife-

% \W. Petzsch—G. Martiny, ..
- - i b 4} St n. 1964, p. 207 sqq.
ritele tipuri de porti de cetéti, cf. R. v. Uslar, udien, 19 " 1806 64
7 anrische Kriegs eschichtliche Denkmaler, Budapest, 1896, p.

J. Szendrei, Ungarische IRTEIE i, op. cit, p. 83, pl. XXXV W. Kocka.

nr. 154, p. 74 nr. 192 si P 76; . g
E. Ostroa'ska, in Studaia pMat.’ Sprow., 111, 1955, p. 271 Sqq. pl. 77 a; Z. Hilcze
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incintele I si II, pe o portiune de aproape 300 m, s-au constatat doua faze prin-
cipale de constructie, precum si diferite reparatil, addugiri sau suprapunerl de
ziduri ce se esaloneaza cu precadere in sec. XI111—-XIV, _ i ’

Desi in stadiul actual al cercetdrilor este inca greu Fie a preciza o suflc_lenta
claritate data cind a inceput construirea primei fortlflcé}tli cu ziduri de pla.tra,
vom incerca, pe baza materialului arheologic recoltat pina acui, precum 351 a
observatiilor stratigrafice inregistrate, si reconstituim Ssub .for‘fna de lgote%a de
lueru principalele etape de constructie ale incintelor de piatra.. Prob§b11 ca cea
mai veche fazd a inceput cu ridicarea unui turn patrulater, plasat la wvirful terasel
incintei I. Cercetirile efectuate la acest punct sint abia la inceput, d%r pina in
prezent s-a putut stabili cad aici zidul este cel mai bine cgnsgrvatf pa_strlndu-sg
pe o adincime ce depdseste 2 m. Au fost inregistrate douda din * ]atjjrﬂe acestui
turn, iar la cea de a treia zidul a fost scos incid din vechime, pastrindu-se doar
sanful lul de temelie ce a fost umplut cu moloz Probabi] Cﬁontemporan C1 §C¢5t
turn a fost construit si primul zid ce leagi laturile de est si vest ale primei in-
cinte, constituind, impreund cu turnul amintit, o micd fortareata (citadeld) (cf.
pl. I si fig. 2 d). Acest zid al citadelei nu se leagd organic de zidurile ce formeaza
laturile de est si vest ale primei incinte, indicind cd el a fost construit foarte
probabil ulterior. Materialul ceramic aflat pe nivelul de cdalcare corespunzator
acestul zid poate fi datat cu precddere in sec. XIII. Precizarea mail concreta a
timpului construirii zidului de piatrd este doar ipoteticd in stadiul actual al cu-
nostintelor. Pare probabil cd turnul patrulater de pe virful terasei sa fie din
prima jumatate a sec. XIII, servind ca turn de observatie Si poate din aceeasi
vreme sa fie si partea cea mai veche a zidului insusi. Distrugerea acestora cu
prilejul marii invazii tataro-mongole din 1241 si primejdia repetdrii ei, in a doua
Jumétatfe a sec. al XIII-lea, a impus refacerea zidurilor distruse si ridicarea altora.
P:_robgbll ca la sfirsitul acestui secol zidul a fost distrus, fie de o noui invazie
tatara (1282'3),_ fie TI} timpul unor lupte dintre feudali, asa cum s-a intfimplat si
cu alte cetati transﬂvang. Peste molozul provenit de la darimarea zidului se afli
un nou strat de culturd, care corespundea noului zid. construit in parte peste
temelia Z}dl.ﬂll} amintit (fig. 10 a). Datarea ceramicii aflate in acest nivel s-a ficut
pe baga identitatii ei Cu cea gasita Impreund cu un frisac austriac, stantat pe o
singura parte, aflat la turnul de lemn cu baza din piatri, din caseta A Oricit
am prelungi perioada de circulatie a acestei monede, nu credem ci s-ar pu’rea

depasi sfirsitul sec. XIII, astfel cd am avea un punct de reper cronologic suficient

de sigur. Zidul acesta este construit in aceeasi tehnicd ca si a celorlalte ziduri

ale ll;lccu;gel. Fe1;§let mdulmﬁ sint ate din blocuri fasonate, legate cu var stins
?neod s;aeci;l e;gp lzcat::nu: ed -~ aicatuit din pietre sfarimate si nisip. Mentiondm in
. est zid, pe lir 84 citeva blocuri cu semnele mesterilor pietrari,

- —— ety il T -

-—-—--—\__'_‘ - . . |

s-a gasit un bloc spart dintr-unul mai rars .

o S o YO e et L SELAER DR e a A -
din_patru triunghiuri unite intreun pusetr (for n e este sdpata o cruce formata

preund cu altele similare, cioplite din® Seecoci i\ CC2Pil cd acest bloc, dim-
mai veche (eventual sec. X sau XD, dice. . s .Piatrd, provine de la o biserica

: A "i.} -I!i'h.'-. I. I'rﬂlh .--: A

| L), darimata 1 1entul cind ] t
ui Zid deee it sddifidia In momentul cind a inceput con-
A L L wraVYa Bl . T ¥

gite o titt). Lafimea zidului este de numai 3,20 m,
rile it L =, @ m, incd nu s-a atins baza temeliei
a1 ,1;, oy’ sa continue. Zidul mal nou, indaltat

Ut, peste temelia zidului mai vechi este
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Ul sec. XII sau inceputul sec. XIV, intr-o tehnica
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PPN i« Sty Apant ﬂ proasta calitate, iar emplectonul
de la punctul unde i, dul de pe latura de est de la
o ounde a fost probabil poarta, a fost intarit

e M, cu o0 noua fata, formata tot

o f?_f;?j:_;;_ astfel grosimea initiala

N %90 m (pl. I si fig. 11). Mentio-

240 blocuri fasonate, cioplite
L e furi-babe“ in care se
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fixau capetele unor birne de lemn ce legau blocurile intre ele. Trebuie insd pre-
cizat ca bl(.)r-urllo cu L, santuri-babe“ nu erau “5(,,‘;,1._{.' ' p_:o?i-fji' functionale, c¢1 au
fost refolosite gie la o *alu‘_l constructie mult mai veche prr:)b;abil O ‘(:(:tate dacica,
aflatd undeva In apropiere, care la acea data fiind in ruine a fost demolata, iar
blocurile respeclive reutilizate in zidul feudal, bine inteles farid a mai avea rolul
lor initial._ Aﬂlfl:‘l (_10 blocuri cu sSanturi-babe* au mai I“]’ra,,f.'-,,t ghsite si in alte parti
ale zidulul d(“ 1_{“”‘“”5_- precum 8i la temelia unei biserici din sec. X dovedina
ca T'Ui“‘f‘](‘ C“”u“ dacice f‘US(‘SL‘I'fl folosite ca material de uf'r)nmrurjf,ﬂ'i?; [f;ta fasonat,
fn diferite I-”t‘l‘lf)f{(i(‘. Mentionam ca tuful vulecanic din care sint 'r‘_,'iop]ritf: blocurile
respective se afla pe Vfillea [Lonei numai intr-un singur punct, situat la vest de
comuna Piglisa, Upd? $1 astazi cariera este folositd pentru r'ir;plirc_-a pietrelor cu
care se captusesc fintinile sau pentru pietrele de risnita. |

Zidul, construit In aceeasi tehnica, continua pe latura de est, farid ca la punctul
unde coteste brusc spre sud sad fi avut un turn de aparare, asa cum era de asteptat.
In acest punct zidul descrie un arc perfect, iar latimea lui creste treptat, astfel
cd ea variaza intre 4 si 4,6 m. La latura de sud, pe o portiune de circa 20 m,
temelia zidului a fost scoasa complet, dar mai departe ea continuid fard intreru
pere. Deoarece s-a urmarit cu precddere numai ductul zidului de incinta, f3a
sa se fi1 sapat §1 portiunile cu nivelul de calcare contemporan cu perioada lui
folosire, materialul arheologic, in special ceramica aflatd in molozul provenit
la darimarea zidului, este nesemnificativ pentru datare, caci el constd doar
fragmente ceramice nespecifice, apartinind diferitelor perioade atestate aici (neo-
liticd, epoca bronzului etc.). Zidul de pe latura de vest a incintei a Il-a a fost
dezvelit numal partial. Aici s-a constatat ca el traverseazd si santurile forfifica-
tillor mai vechi de la incinta I-a, dar pind la dezvelirea lui integrala nu se poaile

S11S

preciza decit cd a fost construit in aceeasi tehnicad ca si zidurile amintite mai sus.
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Mentionam ca in cea mai mare parte, paralel cu dezvelirea zidurilor, s-a facut
consolidarea lor cu mortar si ciment, pastrindu-se, atit cit a fost posibil, toate
pietrele in pozitia lor in situ, pentru a fi conservate cit mail apropiat de conditiile
in care au fost descoperite.

Asupra amanuntelor tehnicii de constructie si a datdrii zidului de la Incinia
a III-a nu ne putem Iincd pronunta, deoarece, desi a fost de ftrel orl sectionat
(S. I, S. III/2 si S. III/3), observatiile sint ingreunate de faptul ca zidul si te-
melia lui fuseserd sistematic scoase. S-a constatat doar cad santul in care s-a Iniipt
temelia zidului, umplut acum cu moloz si mortar, are o latime ce variaza inire
3 si 35 m si cd pe o anumitd portiune el strdpunge valul de pamint din prima
etapd de constructie, fard a urmari insa exact creasta acestula, deoarece la acea
dati el era deja aplatizat. Nici sporadicele fragmente ceramice din sec. XIII—XIV
gisite in sectiunile amintite nu ajutd mai concret la datarea lui. Spre deosebire
*nsi de zidurile de la incintele I si II, blocurile de piatra ale acestul zid au IosT
Jegate cu un mortar de o calitate relativ buna, lipsind, dupa cit se pare, emplec-
tonul format din pietre sfarimate si nisip. Faptul ca =zidul este mai ingust, la
care se adauga observatia cd foarte probabil intreg zidul a fost legat cu mortar,

ar pleda pentru o datare mai recentd, pe care nu o putem delimita inca mal

precis. .
Firid indoiald cd turnul de lemn cu baza patratd, din pietre uneori fasonate,

descoperit in caseta A de la incinta I este contemporan cu una dintre fazele
curtinei de piatrd. Datarea lui in cursul sec. XIII este asiguratd de frisacul austriac
amintit mai sus, precum si de ceramica aflatd in jurul unei vetre, situata la circa
1,b m in afara turnului. ..

In nivelele corespunzitoare fortificatiei de piatrd s-au gdsit numeroase fragmente
ceramice, lucrate mai ales la roatd rapida, dintre care amintim 1in mod Spema,}
citeva executate dintr-o pastd find si pictate cu o culoare visinie; altele cenusi,
stampilate cu diferite motive. Aceastd ceramica a aparfinut foarte probabil oaspe-
tilor (hospites) pomeniti in documentele de la mijlocul si sfirsitul sec. XIII, din
imprejurimi. Se pare cd aceastd ceramicd a fost importatda, deoarece imitatiile lo-
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apartindtor seoreror R BUnct de vedere calitativ, de cele de import®. In nivelu
II-a, pe lingd o A ey *{*—3\{ ‘;‘-”‘lj umn't._ atit la incinta I-?{t cit i éa 1n(11nt§ A
lesall. © secure " " Spec ffr'u m:n_ﬁtvj vremi (fig. 7)1 s F;‘e-"‘? € me ,al.. O

: : - Y potcoave, pintent cu rotite et(?,m, care asigura datarea acestui

nivel in secolele XIV—XV (fig. 8/1—4,7).

Probapil ca functionarea incintelor de piatrd inceteazd in cursul sec. XV, de-
odarece pina in prezent nu s-au gasit urme arheologice in interiorul cetatii de piatra
care sa confirme o prelungire sau o folosire a ei in secolele urmitoare.

ASEZM‘_G?. cimitirele si bisericile contemporane cetatii. Fatd de impunatorul com-
plex fortificat de la Dabica, cercetarile arheologice efectuate pind acum reprezinta
doar un inceput, care incad nu a reusit si acopere nici méacar prin simple sondaje
de verificare toate obiectivele corespunzatoare diferitelor etape si faze de fortifi-
care inregistrate aici. Avind in vedere specificul acestor sédpéaturi, acela de orien-
tare §1 verificare stratigrafici ori cronologica a diferitelor etape pe care lé-a par-
Curs in timp aceastd cetate, este firesc ca o prezentare, chiar preliminara, a cer-
cetarilor efectuate pind in prezent sa fie incid lacunard si provizorie. Sapaturile
Viltoare vor aduce, dupa cum nadajduim, completiri substantiale la intelegerea
mal complexa a evenimentelor istorice desfasurate aici de-a lungul veacurilor.

Facind abstractie de asezdrile si urmele de locuire mai intense ori sporadice din
epQCHe precedente, vom prezenta pe scurt citeva dintre obiectivele contemporane
cetatii feudale. _
~Urmele de locuire corespunzitoare primei etape de fortificare de la Dabica
sint razletite pe o suprafatd considerabild, ilustrind o vietuire intensa in acea
vreme. Am amintit in treacat vetrele de foc de pe drumul de rond corespunzator
(??lel de a doua faze de fortificare de la incinta I-a dimpreund cu nivelul ei de
calcare, precum si bordeiul cu cuptor de la incinta a II-a ori complexul de pre-
lucrare a fierului de la incinta a III-a. Urmele cele mai intense de locuire cores-
punzatoare acestei etape le gidsim cu preciddere pe intinsa suprafatd ce cores-
punde incintei a IV-a. Aici, in sectiunile IV/1 si IV/2 ori a casetelor corespun-
zatoare lor s-au dezvelit gropi de provizii si locuinte care, pind acum, se dove-
desc a fi de trei tipuri: semibordeie usor adincite in pamint: locuinte de suprafata
cu peretii din grinzi de lemn, ale cadror tdlpigi sint infipte in lutul galben: locuinte
de suprafatd ai cdror pereti din lemn se sprijind pe lespezi de piatra asezate
din loc in loc. O astfel de locuintd, cu doud incaperi, cu laturile de 8 ¥ 8 m, deci
64 m? si un pridvor pe latura de est, a fost ridicatd, suprapunindu-se peste un
bordei si o locuintd cu tdlpigile infipte in lutul galben, indicindu-ne astfel suc-
cesiunea lor in timp. Aceastd din urma locuintd, prin dimensiunile ei si bogatul
inventar arheologic descoperit, se poate presupune ca apartinea unui membru mai
instdrit al obstii, poate chiar unui jude sau cneaz. Mentiondm ca toate locuintele
au fost mistuite de foc, dupd cum rezultd din birnele carbonizate pastrate in situ
si din pietrele inrosite®. Inventarul arheologic descoperit in aceste locuinte consta
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Leipzig, 1936, p. 115 5qq., fig. 28; M. D. Matei, Die graue Keramik von Suceava
“ a ov teme 14. und 15. Jahrhunderts in der Moldau,

2/ 8qq.; L. Chifescu, in SCIV, XV, 1964, p. 421 sqq.; idem,

- "': I I : ‘-rl:llﬂ - ,i -‘. : 'i-.;' ‘.'- —— 1 . o !-.J .
. Reichertova, in Arch. Stud. Mat., 111, Pr:
)6 1; K. Reichertova, ir h. raha
: - — - 11 . W 3 i w T e r et E - - ™ , ’
. ) ] ey - } ik — . ! r l » 4 Ewrn ; - e = b=
- L : i - B i l .1 ‘ 3 | 1 -du. 5 I " l. i .'r ] : '-:'.I- - L - . " l. : kg \ I-:- - ‘ : ’ ,
] ] | g - t. %.‘ 'II i: i ] - ! I II I' |I { .'I .l. .'I i "I;-... "II "'ll r » a:l‘_-pl.l JI-.|!" Wy Y & %
m - 3 ) ‘"il‘l_ LR '_ = 9 e UL s 11
r. s d = i '.l . s L . llllr » :
J . : ! S ¥ I . x \ _:IJ -,F . Fl'iii P"l : - ! | i
' 1 J i g .l.' / p | I -.. .":I’l; _I. | § B J i J
= I = .-',;. :.', - " ' - . » . _J A ; '
. W - . _; ; . i .I_,I Pr
| | i RPN e T R
| — , "-r’-' + e .
. - .f _— .--

PA, LIIL 2, 1960 o tog OP- G, p. 117, fig. 29/17 si p. 121, fig. 34/4; H. Henja, in
Zdny)! Bratislav

' i = TP rl v P ~ g | - -
: B L= . J i S F i L W ol e - A et L - J :
& AREITED E T - ' ' ' ; :
.'-'L: o | B % J ",__.,j' . - B R LS Y r . 4 . oy R O 0 .
m }T. I"‘. s iy 17 : I e e | ¢ N 111164 | dt 536 f- 9
% F"‘M‘ PSR PG PRRA ah A | B T Tt Ty P. ) g. Y.
- iE_r ._r F } A ; k f | s | § i

asezare este in uintelor de suprafatd in aceeasi

iy -
’

S b

Ir. 939, p. 204 nr. 594, p. 232 nr. 725; A. Brack-

X r £ — A
FELLL SRR [
. ‘e L~ § : M 3
i f k i‘
L =

7
.
- ‘I ! . 5
¥ |
- ey

. : ‘_'Lr > . l 3
L . — -Il' -
vy v oW
i W | F B .
|I y 1.; ﬁ , ..l: = J“
I !'Il ﬂl. “'-.'

i
.I'_'I-

er, Die frithmittelalterliche Sied-

*,3 .Ej;

) e r i 'Er"l _'_I.i gy v 2 _ : | | | 4 1 ad N &
e LIULTYILELTT , In Sot 211151 D on - Ifgﬂlm g x . AN
! 0 n 1L 'elm in Schwaben, Bayerische Vorgeschichtsbldatter , 18/19, 1952,
JJ., Di. 2996 (datati - 32 A NS ™ | 5

| - T . h ; '

; l.. P -4 # ..--' r":. l.r' EF ‘: '1 ': ! -
o Ll s o 3
ety ) 4

R s we O Gel MarE); V. HI‘Ub}", Sta'ré
ALl 1966, p. 7 sqq. Pentru diferite

e
RN L
i)

e




_,.—-—-—"_——__—____ Fra . — e
~ 169

———
——— .
e

dintr-o ceramica lucratid la roata rapida int
1] r-o tei

sr}("(‘lﬂl frllﬂnl(‘n'(\ (*{,‘I'{llnipg ﬂ'hﬁltllil(" ’mir.ﬂ ‘*"Doriﬂaré (amint_im ‘n mod

“\ s1TYY Y 5 - . i'T] 1) o ' : .
Cﬂ]df]ry$(‘ . cle ' lemn Sl TN reursle a mi portnte rlln imperiul biyﬂntin) (ﬁﬂ H)
inteni din fier placati cu foite d n”wrplr de fier (fig. 5/6), cutite (fig. 5/3),
\ ; ur, de tj e R i ey e
’ | 8

de la © spadd cu doua talsuri (fig. 8/7), O or  Carolingian (fig. 5/4—5), garda
- uce bizantind din bronz (fig. 5/1) etc.

arece asupra acestor obiecte *
51(1\3;1 acestel agezari in S(_‘Ubl;;(“ ‘\com al reveni, amintim doar ca ele asi A da
satii. din perioada voley ., deci contemporana c ' b g pesspatr i i A
a cetafil, “l ada volevodatelor romano slave ¢U prima etapa de construire
~un alt punct, si 2 ol WAL :
it "de tp Bjelo-Brdo. datoy Grcd 200 m spre est, cu_ocaz G8 ki 4
mifir Qe I Jelo-Brao, datat cu monede in sec | \I | Y‘“}f}ﬂ/.(ml T by g
| n B o Dl MG B & 2o & Ph

i »

«.a constatat ca mormintele se sy .
S S N ra ~ . | .
e, IX--X. prapun peste vetre ori locuinte mai vechi, din
[La al treilea punct adi : - .
(gradina lui Al. lamas), situat in coltul de sud-est al incintei

r

V-a, la ar : -
fi Ic\asgte}; A—(CEI:)B?:EaS] d(ii primul punct si 200 m de al doilea punct (S. 1, S. 2
s Coperit bordeie si un cuptor de lespezi de piatra r?:_—ire, 3

e baza materialului cerami : 2
gnele dintre aceste locvuinteC S(epl'sflg;o’ 27), pot fi datate in sec. VIJI- 1X,. Peste

e e bazd pun doua biserici, dintre care utima este
datata p € Oopt monede de la Ladislau I la sfirsi

Urmele de locuire si bordeiele corespunzatoa i e Lo X

: o AT re palisadelor din sec. X—XI au

fost semnalate deja la cele trei incinte (I, II, III). dar inca .
cit se einnduaceste urme de locuire sj la inéinté . I{/__aar inca nu se poate preciza
o rucit, sipaturle la bisericile descoperite in gradina lui AL Timas sint sbia
Bks hu ne pute ; pina in prezent nu sint inca Suflch}ent de conclu-

nie, putem QTOI}Unt.a mal concret asupra lor, mai ales ca ele se 1nscriu
printre cele mal vech} b%ser}_gi_din Transilvania. Biserica cea mai veche are afit A
altar}_ll (2,80 X 3 m), cit s1 nava (4,20 X 4,50 m) aproape patrate, cu pilastri cores-
puz_lzétorl arcadgl altarului’l, Grosimea zidurilor (0,80—1 m) si meortarul de buna
cahtat§ ‘pledeazau pentru o0 constructie in intregime din piairé, desi nu trebuie
exclusa 1poteza ca atit altarul, cit si nava ar fi putut sa fie ridicate de la o anumita
indltime iIn sus din lemn. Planul patrat al navei si al altarului deriva insa, foarte
probabil, din planul bisericilor de lemn mai vechi’’. Datarea ei este asigurata de
doud observatii stratigrafice clare: a) suprapunerea zidurilor acestei Dbisericl pesie
morminte mai vechi, dar fard inventar sau cu inventar nespecific® si b) desco-
perirea a opt monede de la Ladislau I (1077—1095) in stratul de humus situat peste
darimaturile provenite de la biserica respectiva®. Deci ea trebule sa-si 1 incheiat
existenta pe la mijlocul secolului XI, dar data cind a fost construita nu poate f1
incid precizati. Se poate socoti, asadar, aceastd biserica din timpul primeli asezarl

tipuri de bordeie, cf. J. Kudinaé, Die slawischen eingetieften Wohnstatten, n
Origine et débuts des Slaves, VI, 1966, p. 197 sqq.; E. Comsa, In Dinogetia, I, Bucu-
resti, 1967, p. 30 sqq.; E. Zaharia, Sdpdturile de la Dridu, Bucuresty, 1967, p. 19 sqq.

31 Pentru planuri similare de biserici, cf. J. Cibulka, Velkomoravsky kostel v
Madré u Velehradu, Praha, 1968, p. 69 sqq., fig. 47, 52, 55, 57/8, 19, 20, 30 etc;
V. Richter, Die Anfinge der grossméahrischen Architektur, in Magna Moravia,

- . 121 sqq., pl. I1X/1, 3. | ;i
Y VA b / le Romdne, Bucuresti, 1959, p. 70 sqq.;

32 V. Vatasianu, Istoria artei f eudale in Tari . . > i 1956
ie. : i sculptura romanica in Pannonia medievald, Bucuresti, 1390,
idem, Arhitectura § p la studiul tipologiei bisericilor de lemn din Tartle

p. 104 sqqg.; idem, Contribufie

Roaranize, glﬁ{%uin.i%g?e’ pp._2; G o dsit inele de bucld din sirma simpla, c_:
capetele distantate, ce S€ dﬁtegizeé Sﬁw&mﬁdfg fifgl 388& . AI—AL Pent.m ar : |
lormdgale'isggﬁ g:-;e' ccéf. n‘YénIeigglsee nu provin de la eventuale morminte rav las; *g 3 t(xﬁ Lclll
in zona aceasta mormintele Sir ne?aerl:anj:it.e'sgiant?ll ag;erﬁou;reusb;;enég;e Vs-au gasit

de darimaturi provenit de la demo B e S erid &
monedel intite corespunde nivelului de calcare a ceiel €€ icl S
ele :r ep%t:;n indica datap eventualda (sfirgitul sec. X1 — mceputul sec. XII) cind a

inceput ridicarea bisericii cu naos si pronaos.
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::r::};‘:“‘ 0 bisericd volevodald, ceea ce ar explica sl construirea ei din piatra,
TINeRUme Sau In mare parte.

Odatd cu construirea cetiitii de comitat (sec. XI), dupfi cum era ¢i firesc, ase-
Tarea contemporand cu ea a fost mutatd dincolo de piriul Branistei, avind ca
nucleu biserica de la punctul numit . Boldigh*, situat la circa 15 km de cetate.
Aceasta ASeraAre, care va deveni satul feudal, pomenit pentru prima datd in docu-

mente abia 1a 1279 nu a fo=t Incd cercetaté

La punctul numit _Boldigd* s-au descoperit trei biserici Suprapuise. = ia cea
mai veche (O) s-a dezvelit doar fata unui zid, care ar putea T eventual 7idul
nordic al altarului, dar el ar putea fi tot asa si zidul unel cripte a bisericii mai

- 5 | 4 \ 4 & ‘ g v LN — l
DR (). Existenta aici a une b‘[t‘:pr]m din sec. X &ar fi indicata de un cercel, spe-

cific acestui veac, descoperit lingd un mormint révasit de zidul sacristiel bi-ericii

mai recente (A). De la biserica B s-au dezvelit doar doua ziduri (nordic si
ale altarului dreptunghiular (circa 5 X 4 m). In mortarul (amestecat cu ca-
rimidd pisatdl) zidului de nord al acestui altar s-a gasit 0 mone »dd de bronz Dizan-
Lnd. schifatd, din sec. X1, ceea ce arata ca spre efircitul acestui veac ftrel bie sa
0 Inceput construirea acestei bisericl. \quuoﬁaﬂ & zidurile altarului sint for-
mate din blocuri refolostte, provenind probabil de la © bisericdi mail veche

‘--_-.. - — ~y ....' :1' ~ 1 - - B (1:“
Nava acestei biserici nu a fost incd dezvelitd, cici ea se afla sub pavajzs

a4
"!-.' L - :|
- — L A '1'1# .--u!-“é L ™
c3 biserica a daanull na 1in

:tg‘\‘b:{ :%‘! ﬂl - *-T-‘i L‘aﬂm‘uqﬁ1 * '""a :--:- - Or- b “P ; ‘i. :\‘ P'!"O?E'\ 1’1 L‘}E 1 L ¢ <
&"—L_"‘\"‘,‘“ \-1-1-1- 1{-::-—- > - . - - . H;_:: v) I_\ .‘mjﬂ:-ﬁ- :“ “""1"1"?’*
- ——— - s A . N e - ..a-lrt' i-.{‘ra ....4- CL- ;LT.-.‘L-.lHLO 1 Lw.j.q C . A A ———
S - - - . * - _ -
Din aceeas! vyreme este si a doua blcevua (To B) din gradina lui Al Tamas.
BEa are naosul de 10 \ { m Si pronaosul 5 4 m. Altarul e1 nu a fost 1Inc:

gervelit. Temellile zmidurilor aceste bbi"‘l"l(’l au fost scoase aproape integral. Das-
trindu-se doar santurile acestora, care ne indicd numal cu aproximatie grosimea
sidurilor. Astfel. zidurile naosului aveau circa 0,90 m, lar aie pronaosului circa
70 cm ::"osme. Construirea eil, dupa dar\ marea primei biserici,

eventual la Inceputul sec, XII, este dovedita de monedele dée 1a La

-’

$ite mai sus. aflate la nivelul ei de cdlcare. Se pare cd in cursul sec.

T e T

fonnu; el, Ce era pic‘at cu o frescd in culori variate si de buna calitate, s-a ¢
dupd cum ar indica-o citeva fragmente ceramice aflate peste darimaturile sale

A y

Curind ea a fost reparatd., deoarece peste darimaturile plafonului prabusit s-a de-
pus pe intreaga suprafatd a naosului un strat de lut brun, gros de 10—15 cm, iar
pe acest strat s-au gasit citeva blocuri de la o ogiva adusa probabil de la o alts
biserich, specifice sec. XIV—XV. Cimitirul corespunzator acestel bisericl a fost
inregistrat in partea de est a el. Pe baza inventarului si a monedelor descoperite

folosit

pind acum la morminte (57 pind In prezent) se poate preciza ca el a fost
sec. XIII. Aléturi de aceastd bisericad, si partial peste cimifirul

m & ﬁltl'ﬁ (tdlpigile) probabil ale unei biserici de lemn,
Sl « m m'meazﬁ sd fie precizate de cercetdrile -

inei de piatrd, dupd cum am mai
s m&- a doua (B) si eventual biserica
les biserica A de la ,Boldigd“ au fost
| * la Dabica. Data cind a In-
fi stabilitd cu certitudine.

XO m, altarul de 65 X535 m

» este incizat bustul unw
yrovind de la o piatra de

iser | A erau contemporane cu
‘._ Stefan III (1162—1172) gasita,

v 1E : v Richter op. cit,,
ent "' cf. V. Vata-
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¢i pe citeva piese m_h““““”\;:}t"lu s P€ planul specific pe cnr -

\ atd sore sfirsitul s rrens - romanice tirsis Pe care-l prezintd, precum
jndljata SPTe SLITRITWL Sec, XIII%, Aceastit bl .l/' W pare posibil ca en sh fi fost
dupad cum arata unele pioge arhitectonice }.'i):i:‘:? A fost de mal multe o 'r(‘p“m"ﬁ

Jdoseald [a paval, dar " - . .
ardc t | ar -mail aley astuparen portalului ¢ #d ori refolosite ca
(le

serabd. Contempor \ » - -
ﬁl gral | ane  cu biserican Vest cu un 7zid construit

SR | b L sint  eve
mnm*tlv de la Carol Robert (l:”“hnl'MZ) iu:*w nlhmll Numal mormintele datate cu
vl cele datate cu me ' g

© CU monede din sec. XVI

ar indit:n }11”.“31,{1“{‘“_"” t‘:i N ruing. deoarece Molorul we |
dmnOlm‘t‘ lz:tu;”t‘i ,l:;\""‘: 3\11\"“‘1Ul de siipare al ;fr()hilm'm(ll( ‘1” UVN)!L& o oo s
aarard QLOEgIC : 'y vaad ‘ morminte

1\';:::3:‘“11 lmm}ri“lk;:(l_llw:limf.rf'“‘“l("l-!l('z‘\ O materinlului nrrrl]llézlgizin Din exceptional

Smitire si biserici, elC Trecoltat cu ocazia cercetiirilor la fortifics e

(*1l}llt-{lt‘ N CHICL,  am selectat doar Cltevn ])i("\‘(* mai carac . - ](J-I"T_.lflc.r_ll',lf:, d'?("/'drl.'

pl.nqu:llulu ‘].Ll]().:.]llu cronologice ale di leritelor (;1{1;)(\ iql():it(‘*l{f tt;.)r(jsil(;:‘( (1:' ll”{:‘t‘[:axé
* VES b S 8 L : care =a parcurs

anortantul complex v 14 Ea s :
PR Y > g 2 T Plex de la Dabi a. Dintre acestea vom anali al 1ndes :
d()nr \‘lt(‘\ 1] }_}‘l\ht\_ cdl)el 1/.ﬂ rnd] 1 1)C Cdpl"t’)dp(;

Ceramca este materialul arheolo

ales in locuinte si in nivelurile l‘()l‘:“:}:l(lll([](ylﬁll:)].?ll‘o“ll)il;-l?(_l‘(t‘l}:' f“"gf”_“m"t \a Dabica, maj
tate aicl. Daca pima la sfirsitul see V11 Pl = 'Z”’( i _('.t“"fm f{o lof":mre_comta-
TRy Y A AN . €e.n. se poate vorbi in Transilvania de o
continuitate neintreruptd $1 mereu dominantd a ceramicii de vect ra .
lucratd la roata rapidd, atit fn asezari oft of v frbwaer i S W‘f(:he tradl‘lrlefomana,
o ere iy dmbiediings Inagezari, cit si in cimitire, incepind cu sfirsitul sec.
VI, dar mal ales In sec. VIII, datoritd folosirli paralele a ceramicii slave lucrate
cu mina, }:Inpnfl.l:{l celel dintli scade treptat™, Intr-adevar, in asezarile si cimitirele
din sec, \ 1.1‘1---—‘—-1\ Se constatad cad ceramica lueratd eu mina sau la roata Inceata
predomina fata QU cea lucratd la roata rapida. Abia incepind cu secolul IX (la
unele L"on'}plcxu inca de la Inceputul, la altele numai la sfirsitul acestui secol)
Se COﬂSffﬂi‘ O crestere treptatd a proportiel ceramicii executate la o0 roatd mai buna
sau I’ledfl. renomenul este general pe teritorii intinse, fiind frecvent intilnit pe
arii largi ale Europel. Pentru exemplificare, ne oprim la marginile de est ale
imperiulul carolingian, la teritoriul Pannoniei si Moraviei. Aici trecerea de la
ceramica lucrata cu mina, de tip Praga, din sec. VI—VII, la ceramica lucrata cu
roata bund sau rapida de tip Fenékpuszta—Zalavar, Kottlach, Blucina sau Stare
Mésto, s-a facut mai accelerat, astfel cd incd de la inceputul sec. IX ea domina,
pastrind insa puternica amprenta a influentei slavg"“,_, ,..,Si in T_ransilvaniz;l, la unele
complexe (Déabica, Noslac, Moldovenesti etc.), pe linga ceramica lucrata cu mina
sau la roatd inceatd, se constatd o crestere tot mai accentuatd a ceramicll de buna

38 Planul bisericii este similar cu al bisericilor-sala din Transilvania, cf. V. Va-

tasianu, Istoria artei feudale, p. 72 sqq., ori a altora, cf. G. Entz—L. Gero,’Aﬁ Ba-
latonkornyék miiemléket, 1958, p. 106 sqq.; K. Kozak, Borsod megye Szent.fly*amf
ddsu kozépkori templomai, in Hermann Otto Muz. Evk., V, 1965, p. 221 sqci}..
K. Bakay — N. Kalicz — K. Sagi, Vesgprém megye régészeti topogradfiaja, Eu a-;
pest, 1966, p. 104 sqq. Dintre piesele arhitectonice semnalam, pe lnga un frabmen&
de capitel romanic, si un fragment de lunetd pe care este redat unhp'ersotr;la)cai‘ '
barba si chicd, a carul smbriciminte este sculptatd intr-un stil arhaizant,

probabil s-ar putea data in sec. XIII.

. sqq.; M. Rusu, The prefeudal cemetery Of
% K. Horedt, Untersuchungen, p. 87 saq L et 0D, Bia

_ acia, N.S., , .
fiﬂfff,‘;’ (i“:;“g-l:g iﬁtghceg%wiis)igif?{,pp. 65 sqq., cu sublinierea aportulul substantial al
’ ¥ @IV ’
po%ulgstulggs t?rzc?élavAnt VII, 1960, p. 289 sqq.; ldem, Z“‘“”{}{i ?ggsapestgi ;3"23:
10 ona. o1 04 saa. tia cessONTNRERstes R ACtaArchBp, XVII, 1095 P2 C o
l}i){- sqq. §1 94 sqq. ib:dem p. 83 $qq.; 7. Vinski, Kd&tlacher Kultur, 1n '
B g % ~ “merdk, in Arbeits- und Forschungsberichte zur sac

Handb., 1, 1966, p. 63 sqq.; G. TOr a de la Sopron-Kohid, Rusovce etc.

‘ - 63, p. 464 sqq. (ceramic ot
;zs;*gg;sB;f ef?e’;" ﬂﬁz);nlagre pgrte ineditdy; idem, in ActaArchBp, 1965, p. 107 sqq

. ' £ - b f ,

Staré Mésto, 1955, p. 1@'5 isz?q;Alegﬁb. p. 247 sqq.; B. Dostal, Slovanska pohiebiste
A )

glegstafe/gfz’i lziao'bgaﬁféggsne na Morava, Praha, 1966, p. 108, 143 sqq. etc.
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tactura sau lucratd la roatd rapidid. Se pare ca acest proces a fost Improspatat gi
chiar accelerat de contactul direct, dar mai ales de influenfa culturil bizantine.
Intr-adevir, la Noslac, Moldovenesti si Ddbica s-au descoperit fragmente ceramice
importate direct din imperiul bizantin. Ne referim, pe de O parte, la ceTamicea
lucrata din caolin sau pastd find de culoare galbuie orl portocalie, ilar pe de alta
parte la ceramica smaltuitd (fig. 6)41. Uneori tehnica sau f_g_rma vase_-l_or lml)Of‘t;Eltt?
este imitatd in atelierele locale (pl. III/2 si 1V/31). Analogiile apropiate ce exXista
intre ceramica lucratd la roati bund sau rapida, de la Dabica, §1 céa moraviana
de pilda, pot fi explicate fie prin relatii economico——cul‘tural_e directe $1 evndenF Ccon-
temporane, dar mai ales prin fondul comun 1‘omano-_b1z‘ant1n si slav, care a stat la
baza genezei acestei ceramici, cici atelierele de olari din Pannonia de pilda, apar-
finatoare ,,populatiei romanizate“ (cum numesc cercetatorii maghiari pe principali)

— TE———— —

e e — i | ——

M Pe lingd ceramica cu smalt verde-oliv ori ogilbui, similara celela de la Dino-
getia, Pacuiul lui Soare etc., s-au gasit sl numeroase fragmente care P(*SL(“ Sm““ ‘:‘*jl
verde-oliv, de foarte buna calitate, au o glazura aurie. Despre ceramica blzantina,
cf. I. Barnea, in Dinogetia, I, 1967, p. 230 sqq.; C. Nicolescu, In 5@1/12 VI, 1959,
p. 75 sqq.:; idem, in Byzantinoslavica, XXI, 1960, p. 260 sqq.; idem, In [aenza, LI,
1965, p. 99 sqq. Pentru ceramica cu glazura aurie, similara cu ,_,iuf}‘“’?f?l(l («f-f'ﬂ_{‘)a“: [
cunoastem analogii. Atit Corina Nicolescu, cit si alti cunoscatori al ceramicil smal-
tuite bizantine, nu ne-au putut da referiri mai concrete asupra atelierulus unde
a putut fi lucratd aceastd ceramicd, deosebit de find ca executie. Cunoasgtem un
singur ulcior géasit la Orsova (Muz. Timisoara, inv. nr. 2495) care s-ar asemadna ca
facturd cu aceastd specie ceramica de la Débica, dar glazura aurie este in buna
parte stearsd. La unele vase smaltuite romane tirzii (sec. IV—V), din Pannonia,
peste smaltul verde-oliv, cu puncte brune, se observa o usoara nuanta de glazura
aurie, dar ea pare sa fie o irizare a smaltului (cf. A. Burger, in ActaArchBp,
XVIII, 1966, p. 140 sqq., fig. 126, pl. CVII—CX, la care se adauga alte vase 1nedite
din Muzeul Aquincum si Magyar Nemzeti Muzeum din Budapesta). Prof. Gheorghe
Stefan a avut amabilitatea sd4 ne comunice ca la Dinogetia 1n nivelul bizantin din
sec. VI s-ar f1 gasit o ceramica similara. Vasele smaltuite din sec. VII—VIII
gasite In cimitirele avare nu au o glazura aurie peste smalt (cf. N. Fettich, Das
awarenzeitliche Graberfeld von Pilismarot — Basahalma, Budapest, 1965, p. 72,
M. 211, fig. 122/4: V7. Cil_inska', in AR, XVI, 3, 1964, p. 375 sqq., fig. 107, de la
l\'{ove Zamky): P rof. fi Mllcev,. cu ocazi_a vizitei facute la Cluj a avut amabilitatea
sa ne comunice ca In Bulgaria ar exista ceramica smaltuita similard, ce se da-
teaza In sec. IX—X. Referitor la ceramica galbuie ori portocalie, D. Bialekova in
SlovArch, VI, 1, 1967, p. 5 sqq., pornind de la unele analogii concludente, consi-
dera pe buna dreptate ca unele forme de vase de culoar¢ gdlbuie sau portocalie
descoperite in cimiterele avare tirzii, in Special din sec. V.II, isi au originea in
rgsaglt Sl ca el_e au fost a_duse in Cimpia Tisei ori in Pannonia de catre o populatie
turca __(uturgurl, cuturguri, avari etc.). Pentru aceeasl origine a vaselor piriforme
cenusll am opinat si noi (cf. M. Rusu, in Dacia, N.S.. V ¥ o :

. v ATl g ey I, 1962, P. 286 n. 30), dar
prcblema este mai complexd. Majoritatea analogiilor rasaritene pe ] zinta
autoarea (p. 41 sqq.) sint lucrate cu mina, in ti - B ials oare

N o ; mMp ce vasele din mormintele avare
Int executate iIn buna parte la roa

tirzii si 3 ida, di
ta rapidd, dintr-o pasta fina si sint in

- , N0l credem insd, aldturi de alti
U9), ca ele au fost lucrate in ateli sy : e alti
dupd gustul si la coma In atelierele

: nda avari initori -
numai factura la roats arilor stﬁplmtor}, Pentru aceasts tez
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purtatori al culturii Keszthe]y42 Si-a1 =
de dominatia sau stapinireg soll AU continuat activite .
. X ( l ILI(_‘“ (‘X(‘rr*'t Y T | {lt(‘“ n(tgtlnghe t : :
moraVIElnd). : Teitata asupra 1o rit, indiferent
influenta bizantind sau carolingi r (avard, carolingiana,

x w3 AN e
‘oapeé Ui« 1 1€ . JotRud dSupra : :
este gplcff?{;? Wltl‘(‘llmrn:n recunoscuta de Cfltl‘e[ c&&%{“f"w de met
blen] + Gl ¢ : -" 1 S"‘{']l‘ pl-ll("l O w1 E i 4 | Orli (ar p; .
de argint moraviene sau pl‘O(Iu{c;om)(l’)]“(fm e exemplu. f’f“niytm studiat aceastd pro-
chiar dacd se admite cd purtitorij de bronz emailate din cadeat L acelor bijuterii
N i'nfll_le]‘lt{l I)Olelaliel ro‘nqn; 11 Ll(fgslror. l)r_oduge Sint o € ‘TH-I f'l.Jltllrllu K(Jttlﬂ(,hr
C(itc teritorii invecinate a f . 1C€ asupra celej slave s principal slavii. Se pare
i L 93 ‘ o C ! h = D¢ AVe \ ' . . .
gr trebui studiata cu n%aioillﬂylt tnal puternics d(*a(;i;: Uq(: rn;('l” _‘Ldlr;) Pannonia ori
| ' 111 o NS ' o€ admite . A O
fost probabil mai eficace si mai a(‘lii}ft*i?}l(zi cacl activitatea :.1,@1;(,%1(’;; ﬁ;:’r]r;rnr;nilﬂ ea
: : s Y “Cla decit a cel - ; nice a
ai la sud s1 sud-est. Si 1 . a celor bizantine " Sfrryatay |
similar, desi nu de acee 1 Dacla sau chiar la sudul Dunarif® s-a petrecus o e o
SHIlldal, WSWi aceeasl amploare. Aici s-a petrecut un proces

: g A | o 1 . : activitatea ateliere ale -
redusa si de aceea produsele bizantine au pé'itruan pe qi'ﬁﬁrgolr;nei?rlflloc?le N e e
CUNS pe scat al larga.

al din aceastid 7ona

‘ 1963, p. 309 sqq. si J
; s A1 SUY 1 . S1 nota ) | _
stellung des Ungarischen Nat'zonalmuseums, Budglfl)esf., 1963 sajlogusrgcf r Cd}l;rc%}}/rﬁgl?

op. Cit-? P. 76 SqCI; . VillSki, Bet’ra : et
romanisierten Ethnikons in 6. und 7chtungen jur Rontinuitatsfrage des autochtonen
' v b una 7. Jahrhundert, in Problemi della civill lell’e-
conomia longobarda, Milano, 1964 - .. A = g
. R e ey 2 , » P. 103 sqq.; A. Kiss, Panndnia romaikori lakos-
siga mepvandorlaskori helybenmaraddsd srdésé : -
<% : £ _ raaasanak kerdesehez, in JPME, 1965, p. 85 sqaq.
unde sint analizate parerile mai hi Mg = S * iy 19,
Saaligs P al vecNl asupra continuitatit populatiel romanice
(A. Alfoldl, A. Pleidell, A. Dopsch, A. Radnéti : ARPY B | i
[ 01 arc 7 Jopsch, A. Radnoti, I. Kovrig, K. Séagi etc., aducindu-se
o 1%'31?101 Gl b;.lmemp)_ N. Fettich, in StudArch, III, 1965, p. 117.

IL_')O lo_el”{’lva genezel s1 atribuirii etnice a culturii Dridu, balcano-dunareana sau
yeche-bulgard, cum este denumita, a fost si este viu discutata de catre specialisti;
cf. I. Nestor, In Daca, N.S., II, p. 171 sqq.; idem, in RevRHist, 111, 1964, p. 383 sqq.;
M. Comsa, 1n TDGCZCL, N-S-,ﬂ IV, 1?60, p. 395 sqq.; idem, in Dacia, N.S., VII, 1963,
p. 413 sqq.; K. Horedt, in Dacia, N.S., X, 1966, p. 261 sqq.; C. Daicoviciu, In
Forschungen zur Volks- und Landeskunde, 10, 2, 1967, p. 5 sqq.; E. Zaharia, op. cit.,
p. 135. Deoarece autoarea include si cetatea de la Dabica in aria de raspindire a
culturii Dridu (pl. XXX nr. 118), fard a justifica pe ce temeiuri o face (caci O
pomeneste doar in treacat, la p. 152) dorim si precizam ca la Dabica, in afara
de unele motive ornamentale ce impodobesc ceramica, benzi de linii ondulate etc.
(comune pe spatil Intinse), nu existi elemente care sa justifice Incadrarea desco-
peririlor in aria culturii Dridu. Am mai dori sa precizdm ca cuptorul de la Noslac
nu se dateazi in sec. VI—VII, ci In sec. IX—X, cum bine %=a precizat 1n co-
municarea citati de autoare la p. 153 n. 180. Concluzia la care ajunge autoarea,
citim: ,,Subliniem ca pe tot teritoriul tarii noastre nu se cunoaste Intre sec. VIII—
XI alti culturd decit Dridu“ (p. 165) pare sa lgnoreze VOIL unele complexe arheo-
logice din acest rastimp, care nu au nimic comun cu ,cultura“ Dridu. Ne reierim
la asezirile de tip Hlincea I, la asezarile din sec. VIII—X de la Noslac, "lasa,
Oteni, Dabica, la fortificatiile de la Moresti, Moigrad, Sirioara, Dabica, Moldove-

‘ t it rzii -' 1mp! ii. Bratei, necropolele tu-
ne le avare tirzii de la Teius, Cimpla Turzil, S
oy moraviand de la Ciumbrud, desco-

mulare de la Nusfaldu, Someseni, necropola m i et :
peririle funerare de tip. Kottlach de la Det Galospetreu, cimitirele ma
ihari * ori cele tumulare, pecenege, de la irimua,

g Ut S;(i:lla?lecmpolele de tip Bjelo-Brdo de la Moldovenesti, Hunedoara,

Pust C NS : Y -
VérsgndB’u ei?g aInteres ssfe ca cea mai semnificativa descoperire tr§§s11x aneaér;f.e,
Blandiana, care dre cele mai multe afibifdll b, a3efred € o0 o) de Cimpie
amintitd, in schimb sint pomenite alte descop specifice zonei

A h gy L - : u alte trasaturi,
Ocna Sibiului), sau mal nol (Bedehaza etc.)' C;f)elg:ria, & K. Mijatev, in IzvArch-

intracarpatice. Pentru descop  Imst. 1960, p. 23 sqq.; idem, in
In . St. Stancev, in IzvArchinss , P -3

Bﬁf’T}zﬁﬁ%’ 119,69_1’9&;‘ lirf qictaArcth, XVII, 1965, p. 95 sqq. (nu ar fi exclus ca
necropolele birituale din S8C S/ g : ales trecerea de la ritul pagin al

sa mai deosebiri etnice, Cl ma .... : ke
incilx‘leefll'gf'}:ie lguceliucrestin al inhumaril). A. Milcev, 1n Arheologia, VI, 2, 1964, p
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FArd a insista asupra datari Bl
ornamentatia ceramicii d4¢ la Dabicn din se< '

' ' y pleseie ¢
aciguratd. in special pe ntry sec. IX—=X, de p ot
(O atribuire +inn 5 it nuanialh A W eated COTRMi | este dificila, chiar daca DI'OpOrt]a

dominantd a ceramicil lucrate intr-o W shnich buna ar pleda, mai de ‘irﬂbﬁl ipf;ntru
”_ searsulatie romani A deoarece ln ACOA dats §i alavii mnr.l_'uwrz; ('H:i altil (&(pr nse-
wrd mestesugul lucrdril vaselol intr<0 tehnica avan :t-w\ Este foarte p;oh{l il deci,
o4 o slavii din 170 ansilvania si-au insusit A pasth tennw , ""“fnﬁ? f"'l*“z cR n(}n)"ﬂ'}ua:
| scestel regiuni fi davi. alaturi de roméni

: CUm g)!‘Pr"ul'azj

e metal gasite impreuna cu ea.
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¥ Ak “-.w;“:;ktrg_] e . |
. Cera de la Diébica, A= m A cu plese din metal, .1I1H' "‘l"sm' ales cu .r‘**‘a?r'ilmlp din
e X1-=X11, este aproape CXUIUE v lucratd cu roaia | wceatd, dest €lemerniiele deco-
rative in spec ial ﬂ*ﬁ{‘t:*r*?“i" din oo » anterioare, rAmin 8 Aane NeS - 1'1‘-. \Cum
apar Insa ftoarme noi de vase, in speciai (@ anele cu buza evazaia 5 ita, care
s loc de torti au Cile doudi gauri ce€ nerforeara buza. Aceste Vasc & Ost * """'*d
atribuite : ungurilor, hr-m"ﬂ('m!ﬁr eiu cumanilor™. ¥ ocesul de trecere Ge ia © ramica
lucratd la roatd rapu did la cea lucrata la roata In catd se generaillzeaza P~ aill
mult mai intinse din Europa, deci trebuie sa fl oxistat anumite cauze ISIOL AT
au determinat trecerea de la O tehnica la alta.
sqq.;: St. Mihailov, in Arheologia, VI, 1964, P. 13 sqq.: J. Dujcev, [.es Slaves et
31 8QQ.; S Georgieva, In 21 irehinst, XXI1IV,

Byzance, in Etudes Hist., Sofia, 1960, p.
isch-Bulgarische Sitediungen auf

1961, p. 35 sqq.; Z. Vazarova, Slawische und SiaWwe _
) ie 11. Jahrhunaderts, Sofia. 1965,

dem Territorium Bulgarwns vom Ende des 6. Dis

p. 203 8qq. gl recenzia lui P. Diaconu In RevRHist., V, 1966, p. 485 sqq. Fara a
zlbmri asupra problemelor complexe legate de aceastd culturd, nol :*nvmr*aa.m
.md ol D . -u ju si a altor cercetdtori, cd in sec. IX ea & fost raspinditl
sulgari, dupd cum o dovedeste chiar si aria el

de rdspindgire.
h mn acestei culturi fondul de baza a fost cel romano-bizantiin,

puw&le influerfte stave § bulgare (nu Insa ceie de

sec. IX ea are trdsdturi specifice, care S€
d spre vest de Tirmovo influenia siavo-
_ QM un alt m vreme ce cultura
i“ﬂq,m EFM‘*W ” In b‘m‘ mrte di-
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ales spre sfirgitul
: secolului, ea devine dominantd, pentru
ca in veacul urmitor sd fie aproape exclusiv folositd. LLa Débica, ':_*a si in alte

jocalitdti din nordul Transilvaniei (Bontida, Sic, Gherla, Clui Rictr
ceramicd poate fi legatd in parte de oaspetii germani, nu xﬁmzin%rﬁkc)a a:f?;‘t

XIII, dar analogiile pe care le prezintd, in
]f_gc bunda parte de import, pledeazi pentru atare atri-
Hla de unde au fost adusi acesti ~Nospites”. Imitarea

. - - - prilejuit raspindirea - |
spatii intinse intr-un timp relativ scur i'nviorii% produc?it;‘btziam; fespett-nve pe

wﬂtﬁﬂ;z (:jeiu?e(tf?; glél)trg é;’Jirt:wa-ltele_ft:rl(::v'sms' in agriculturd amintim in primul rind
_ « O\ pe nivelul de calcare corespunzitor celei de a Il-a

faze a valulm_ de pamint de la incifta I-a. Pe teritoriul Transilvaniei nu stim sa

se fi dwt Veriga intermediara intre cutitul de plug roman si cel similar de

Ja Dabica, apariinind perioadei de inceput a feudalismului. astfel cid acest exem-

P B 2R5CTIC printre cele mai vechi cutite de plug de la noi, din acea vreme®

Mai seznnalam O S§cera de mici dimensiuni (pentru care nu cunoastem analogii)

gasitd in S. I, Infre’ m 115—116, la nivelul corespunzitor bordeiului din sec X
Amnarul pe care-l prezentam (fig. 4/8) are o perioada de folosire indelungata,

fiind descoperit cu precddere in complexe datate in sec. VIII—IX, desi prezenta

Jui este dovedita si la inceputul sec. al X-lea¥.

Nasturii in formad de clopot, din argint aurit, impodobiti cu diferite motive for-
mate din granule marunte (cu un diametru de numai 0,4 mm) ridica unele probleme
eronologice,” deoarece asupra descoperirii de la Drassburg (Darufalva), cu care pre-
zinta cele mai apropiate analogii, parerile specialistilor sint impartite, atit asupra
caracterului descoperirii (mormint sau tezaur), cit si referitor la atelierul de pre-

| Jucrare sau la datarea ei. Astfel A. Kugler® se pronunt{d pentru o datare mal

.

& Faptul cad aceastd ceramicd cenusie stampilati lipseste cu desdvirsire la sasi
din sudul Transilvaniei, colonizati mai -devreme (sec. XII) pledeazd de a“emenea
in favoarea ipotezei ci ea a fost adusi mai tirziu, probabil de .caspefii® dmn
nordul Transilvaniei. Generalizarea rotii rapide intr-un timp scurt, pe teritoriul
Transilvaniei, nu li se datoreste numai lor, caci in Ungaria aceastd tehnica
patrunsese mai devreme (cf. J. Holl, in BpR, XVI, 1955, p. 147 sqq. D& 607
idem, in BpR, XX, 1963, p. 335 sqq). De fapt, in sec. XIII executarea vaselor
la roata rapida era raspinditd pe spatii intinse ale Europei, iar la noi se pare ca
a venit un impuls si din imperiul bizantin, cum ar dovedi-0 unele Cescoperin de

. ceramicid importatd de acolo, aflatd in sudul Transilvaniel si dataid tot In acest
1"-5- 37 | le acoricole ¢ . V
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e sint numeroase, iar datarea
tuald prelungire 1n sec. Xo8
astfel ca Incadrarea lor

pentru pintenul cu spinul lung si cilindric analogiil
lor se esaloneazd mai ales in sec. VIII—IX, cu o even
Din pacate amindoi pintenii s-au pastrat fragmentar, ast:&o Vedere ool o
tipologica si cronologica mai certa este dificila. Avind 1nsa I:I)rlll Aol 33 uaktie
au fost placati pe intreaga suprafaia cu foite de aur este poSsi

hptaic _ | : , : . iese de lux sau parada
: : A hiar dacd folosirea lor, ca Pples€e UT & : 5y
seriel tipologice mai vechi, chiar daca [ ¢ ’ carolingieni din Transilvania

a fost mai Indelungatd, IFaptul ca si altl pinteni £ s34 opinam pentru
Tartaria, Breaza)™ sint datati cu precddere in sec. [X n? (S e pveac Ii)ntenii
aceeasl datare si a pintenilor de la Dabica, mal RO, O TN -
carolingient au o larga circulatie. A : % i qj ‘
Probabil ca identi%é este prtovenieﬂta si datarea virfurilor Ele Sdﬁgcgl aGggélrfdg;
gdsite In aceeasi locuinta (fig. 5/2,3), deoarece au O AOFILIA Sscificé_ P adelc?r cu
spadd, gasita in nivelul superior al aceleiasl a$ezarl, %‘Ste PSP e frag?nentul e
douad taisuri, de tip X, dupa tipologia lui J. EOSPEBER s S '

exista o vasta literatura. Vom amintl numai

de U, cu spinul lung sau placat
'n Mannus, 30, 1938, »

> Asupra pintenilor carolingieni .
citeva lucrari unde sint tratati pintenii In forma
cu foite de aur: P. Paulsen, op. cit., p. 228, 9;?110 31 43‘31.4 Iéngf‘a
p. 525, fig. 41; H. Rempel, in Mannus, 32, 1940, p. 3 S s
friedhdfe, p. 37 sqq. si 72 sqq.; W. Schultz, in Mannus, 32, 1940, p. 2%% 5qq-;
K. Dintlage, in Mannus, 33, 1941, p. 496 sqq.; A. Nadolski, op. ctt., P. sqq.,
pl. XXXV—XXXVI; idem, in ArchPol, V, 1962, p. _108 sqq., fig. 8; V. Hruby,
Staré Mésto, 1955, p. 182 sqq.; Z. Hilczerowna, Ostrogi, p. 22 sqq. pl. I, A. Abra-
mowicz, in ArchPol, V, 1962, p. 123 sqq., fig. 8; N. Miletic, 1n Glasnik 1\./Iu.;..8ara;ez,_zz,
XVIII, 1963, p. 158 sqq.; W. Hensel, Die Slawen, p. 137, fig. 78; M. Zag?tocky in
PA, LVI, 1965, p. 229; W. Kimmig—E. Gersbach, in Germania, 44, }Qb{). P. 12,..4’
fig. 12/5; M. Solle, Stara Kourim, . 147 sqq.7 B. Dostal, Slovenska pohrebiste, p. 74
sqq.; W. Timpel, in_ Ausgr.u.Funde, 12, 5, 1967, p. 273, pl. 46—7; V. Dymaczewska —
A. Dymaczewski, in SlavAnt, XIV, 1967, p. 120, fig. 30/7. Pintenul de la Santok,
datat de autori in sec. IX, este identic ca forma si dimensiuni cu cel de la
Ddbica.

v K. Horedt, in SCIV, V, 1954, p. 497; idem, Untersuchungen, p. 113 sqq., fig. 33.
Pintenul de la Breaza a fost gasit de curind, cu ocazia cercetarilor efectuate la
cetatea feudala. Mulfumim si pe aceastd cale colegului T. Néagler pentru informa-
jle, care totodatd ne-a comunicat cd pintenul a fost datat de H. Rempel in sec.

VIII—IX.

ﬂ @ entru analogil apropiate si pentru aria de raspindire si datare, cf. Z. Vinski.
in ArhVest, II, 1955, p. 43 sqq.; M. Klisky, in Stud.ZvestiAuSav, XIV, 1964, p. 111
3qq.; Z. Klanica, in Grossmdhren, 1966, p. 111 Sqq., harta 3; K. Bakay, in
ActaArchBp, XIX, 1967, p. 111, 164 sqq. Referitor la atribuirea ’etnicé Sl sb’cial&
pe care o face K. Bakay (op. cil., p. 144 sqq.), mentiondm ca spada cu doua taisuri
nu a putut fl__ folositd cu p}'ecédere de luptédtorii de rind maghiari, iar sabia de
»aristocratia tiirca“ (pecenegi, cumani ?), arece mediul arheologié In care apar
1aratad clar cd spada cu doué rl este folositd cu mult inainte de venirea uneuri-
or, de cdtre populatia locald (carolingiand, moraviana etc.), iar pe de alta ‘ng:te

G : ' laretl (avari, pecenegi, cumani. unguri
;?r?éf)er%r}zi daelt patura sociala din care faceau parte (arigtocratige sau luptatl(;i} d)t:
s Ay 1. te arme .ce apar In asociere cu spadele (pinteni si virfuri de lanci
‘éne, topoar de lu%té etc.) nu sint specifice ungurilor, ci populatiei locale
d "B, Solie R?gg p;'_'ié:uzmr n;i. 1Ig)Se2 a e84,) P, tI;aLéllsen, N. Fettich,
spadet. de L. Reg. Tanulms:, I, 0 ara ar ca adoptarea
ali’ X-fe\a. C;itre iurlguri S-a petrecut cu precddere in a doua jumatate a sec%lului

za 1nlocuirii la unguri a armei 1 ecifie - —

putea explica prin esecurile suferite. v mel lor specifice, sabia, cu spada grea s-ar
au constatat eficacitate suier tﬂ cu ocazia repetatelor incursiuni in apus, cind
_ arme, Semnificativd in aceasta privin{d este dispa-
XIV si reaparitia lor abia dupa reintro-
alte observatii critice, of. K. Horedt,

idem, Reichengriiber- O~
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cruce din bronz (turnatad intr-un tipar monovalv) gasit de asemenea in nivelul
! superior al aceleiagi asezdri, nu cunoagtem o analogie mai apropiata, caci se deo-
sec, Al—AV

sebeste de crucile bizantine obignuite’. Asupra pieselor de metal din
(fig. 4 s1 8) nu vom mai insista, deoarece atit cele de la D4bica, cit si analogiile
pe care le prezintd, au fost datate in repetate rinduri cu monede.
Incadrarea tipologicd gi istorica a fortificatiilor. Sisternul de fortificare folosit
in prima etapd la Dabica, adica separarea virfului terasei de_restul platoului prin-
tr-un val de pamint cu santul de” apéfaré""EBr(i:Spurnzéto-r, este general foiosit la
inceputul feudalismulul. In schimb, largirea fortificatiei prin triplarea valurilor
% de pamint si a sanfurilor de apdarare este mal rar intilnitd. S-a tinut seama, In
primul rind, de configuratia terenului, dar principiul a ramas acelasi, adica pe
Iingd pozitia naturalda a terasel 1nalte, cu pantele el abrupte, care ramin neforti-
ficate, portiunile mai vulnerabile erau ~ntirite cu valuri de pamint si ganfuri Je

aparare.

Cele mai apropiate analogil pentru fortificatia din aceasta faza de la Dabica,
cu un plan si o configuratie a terenului similare, sint cetatile de la Moresti, Stara
Kourim si Bina in Cehoslovacia, Werla si Griinwald in Germania%. Toate cetatile
amintite au cite trei incinte fortificate prin valuri de pamint ce despart suc
virful terasei de restul platoului. Construirea si folosirea acestor cetati 1n sec.

si X este atestata fie de pomenirea lor in izvoarele vremii, fie de descoperirile
cute cu ocazia cercetarilor arheologice. Unele dintre ele continua sa fie |
cuite si in secolele urmatoare (XI—XIlI). Daca planul acestor cetail
foarte asemanator, tehnica 1n care au fost construite fortificatiile difera
! la caz la caz, in sensul ca existd diferentieri, yneori substantiale, intre forma s
dimensiunile valurilor etc. Acest fapt este explicabil daca avem In vedere distan-
tele considerabile ce exista Intre cetatile respective. Am semnalat analogiile dinftre
fortificatiile transilvdnene de la Moresti si Dabica cu celelalte cetatl, nu numal
pentru contemporaneitatea lor, ci mai ales pentru cd unele dintre ele €rau impor-
tante centre preurbane (Stara Kourim) sau chiar urbane (Werla). Marimea deo-
sebitid a fortificatiilor de la Moresti $i Dabica, completata de varietatea si bogai

materialului arheologic descoperit cu ocazia cercetdrilor de pind acum, la care
| _ :

se adauga analogiile amintite, justifica ipoteza ca agceste doua cetati transilvanen
au fost importante centre fortificate, cneziale sau voievodale, care au InGel lin)

un rol deosebit in timpul existentei lor. Cetatile de la Moigrad, Sirioara s! Mol-
dovenesti, de dimensiuni mai mici, dar care au valurile de pamint consir uite In
aceeasi tehn tatea de la Ddbica, facind parte foarte

ot &

r
()

icaf, sint contemporane cu ceta
probabil ‘din aceeasi formatiune politica. ~
Pentru a reconstitul cadrul 1storic §1 1m portan

61 ¥ Fastlinger, in Die christliche Kuns , XX, 1923—24, p. 81 sqq. St. Stancev,
n TzvArchInst, XXIII, 1960, p. 28 nr. 63 g wv ; G. Megay, in Arch Ert, 88, 1961,
p. 100 sqq.; P. Diaconu, in Dacta, N. S., 1X,.1965 1‘;_ 0 sqq.; Zd. Klanica—C. Stana,
‘n Grossmdhren, 1966, fig. 14, 45, 68, 89. = =

62 K Horedt, in Dacia, N.S., I, 1957, p. 297 sqq. (Moresti); M. Solle, Stara Kourim,

1 [
!_E > -

s B T AT L TR ety
' 1966, p. 27 sqq. si p. 297 sqq., fig. 3—9; £ . Habovstiak, in SlovArch, X1V/2, 1966,
- p. 482 sqq., fig. 3 (Bina); R. v. Uslar, Studien, 1964, p. 58 sqq., fig. 19 (Werla) $
. p. 163, fig. 71 (Grinwald). ChT PO

63 1.a Fundul Hertei (cf. M. Petrescu-Dimbov: ! , RevRHist, VI/2, 1967, D. 197)
) o fortn icatie cu trel ﬁ gri din sec. VIII—X, ce are

a fost cercetatd recent (1967) uri d: % :
de pamint si sant{ de aparare

5 doua etape principale de construcile: una cu } Qe par
corespunzator, si alta cu palisada comple> 4 incendiata si sanf de aparare. Interesant
este ca si aici, ca si la cetafl e transilvianene, se constata ca pamintul ars, provenit
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SCrise (relatarile, de cele mai multe ori nebuloase §i indirecte, a!e CI‘OWC“OT tirzii,
din sec. XI[—X [V). Chiar dacad aceste cronici au avut la baza 1zvoare SCrise mail
vechi, astazi plerdute, ele prezinta lucrurile nu h—”otd(}ﬂ”_nﬂ . G Ut TRare
exactitate 1n ce priveste amanuntele, fiind influentiate de f—.fmd{r'?a 2 mentalitatea
1'111'1[{‘11”ml'.‘_lll;‘l cronicarulug ,*;H_‘[”‘,.H\,q I lini “pr-,(.r;}]rh iﬂtlrjﬂplarllﬁ‘ S 'f?;lpt(fl@ _CO—-
respund realitatii, fiind confirmate pe méasura ce f“"‘r("‘_f“ﬁrlln arf"yef’)lorglf;‘& r:U'prmd
N unghiul or de l”"“{*”“;”‘i 'lf‘l'if?.r'lf]f'lf", loyetirile {}' r,v(.r”rT]r_.=r]f('*lr*f. rJ(-.lFJITd'I_F“ dfj 1:/_."'\:/08_.
rele scrise. Asa sint si relatiarile lui Anonymus®?, referitoare 18 p_m"tund.erea t.r"lk?u-
| | | intimpinat, la In-

rilor maghiare in bazinul Tisei, din care rezultd ca ungurii au

| : | "y : . Ea8 ach ' A 'y VO1eVO71 <4
ceputul sec, al XN-lea, impotrivirea formatiunilor politice conduse de Vole JOZ1 Sau
-; - b . ; ( re O 3 1
Jduci* (Salanus, Menumorut. Glad si Gelu), iar pentru a le cucerl €l a JI fost
y : : | ‘ . . A w 4 wonry Rt Tyt te 1T - & loci1l2
obligati sd asedieze Iin prealabil diferitele cetatl sau asezari In tarite Jiﬁ‘r_ar_ LOCula

populatia locala, ce-si apara cu dirzenie pamintul si modul de wviaia. i.g;}_ff:l, S:’ila—
nus stapinea cetdtile: Hung, Zemlun, Borsoa $I Olpar; Menumorut, Cetg ;ﬁi Blrif’;r,
Belland si Zotmar (Siatmar): Glad, cetatile Ursoa (Orsova), Horom 1 Keue, lar
Gelu isi avea cetatea de scaun undeva aproape de Somes (castrum. ._;u_,umf U{Itfl
fluvium Zomus positum, cap. XXVII). Intrucit pina in prezent nu S-au €ieciuat
S aFavalFavoars - SUPLY-C 255 & B o im_copncret care era Sliudtila 10T 8]

1 |'"- Fat O o . .:
. » | L
— F-p- a d‘ a - 1

tehnica in care au fost construite. Dupd descrierea vaga a lul Anonymus,

transilvdnene datate in sec. IX—X erau in voievodatul lul Gelu (dux Blacorum,)
sau a altor formatiuni politice de acelasi tip, indicind, se pare, chiar marginea
acestora. Cetatea de la Diabica este situatd aproximativ la centiru, aproape ce
Somes, deci ea era una dintre cetatile lui Gelu, foarte probabill chiar cetatea lul
de scaun, mai ales ca, in stadiul actual al cercetarilor, nu *cunoastem 0 ‘_a_lta cetate,
pe valea Somesului, contemporand lui. Initial, aceste cetati au fost cetatl cneziale
centre ale cnezatelor, iar Gelu a reusit sa uneasca acesteé cnezate 1nir-un Singur
voievodat cu putin inainte de venirea triburilor maghiare, hFPrmamunea politica

» o & T L e V - =TT (J w [ [ /U (L 5 w - - o |
cap. XXV), de curind inchegatd, nu va fi fost prea consolidatd din punct de vedere
administrativ, politic si militar. Se pare cda nu numal neajunsurile suferit 9
partea cumanilor si pecenegilor au fost cauza infringerii lul Gelu de caftr
rile maghiare, ci si faptul cd unii dintre cnezii de curind supusi autorit
1-au dat sprijinul necesar si la timp. Acestia, fiind Intre doua pericole (pecenegi

I».

-
Y
L (—D

dinspre est si ungurii dinspre vest) au fost nevoiti sa iIncheie pace la Aschileu
€Lk ) YN C 2 T0 ) MAONI1E e 3 40 Y Y N . Y )

Pina In prezent nu au fost semnalate sau cercetate in Cimpia Tisei sau in
Pannonia (locuite de slavii moravieni si unguri) cetati de fipul celei de la Dabica,
astfel ca cele descoperite in Transilvania trebuiesc atriBuite populatiei locale ro-
mano-slave, ele indeplinind rosturi militare ca centre ale fofmatiunilor cneziale
mai Intii, voievodale dupa aceea. | :

™ 2 ~ 5 ~

a et - AT A% = al = -t - - - . B = - i et i ot '

NwlaeC > eliitey G m vl 0 Ll TPaF Jald ae  Ccolnstrucrie de la Daolca
sint mal frecvente, intilnindu-se, dupa cum am mai amintit. 1a Sirioara, Moigrad
51 Moregti In situafii stratigrafice similare, adica suprapuﬁindu-se parEjél peste
valurile de pamint mai vechi. Sistemul de fortificare si tehnica de constructic
a acestor palisade este frecvent intilnitd la ceti i A
arie vastd. Dintre numeroasele cetati de acest tip le

Mésto (Cehoslovacia), Bacsa — Szent Vid (Ungaria),

ag}intim pe cele de la Starée
Lubckin (Germania)®%, Chiar dacd existi uneor] B T, Dehren

1 nuante sau s§i deosebiri mal
a4 Sau alta, conceptia generala si

reciprocd, dar mai al e atte PE Un vast teritoriu, oglindind o influenta
it adr iles o0 preferinta pentru acest tip de fortificatii, specific acelel

Pentru cetiti
i tafile transilvinene din grupa a doua, documentarea arheologica si

: mai bogat a . i
slava, in timpul sta ggz iar . E;eecau fost construite tot de populatia locala romano-

—_— enegilor in Transilvania, caci tribul Gylas poate fi

% Anonymus Gesta H
| ’ u
% V. Hruby, Staré M b
czerowna, ArchPol, IX,

XII—XIV, XVI, XXI, XXVII, XLIV, LI

ovaki, op. cit.,, p. 132; Z. Hil-
loc. cit.
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localizat aici, dupa cum rozultd din izvoarele scrise bizantine

si urmele arheologice.
Independenia voievodatul

mai multor i1zvoare. Astfel,

primind titlul de LJpatricius®,

lui Gyla rezultad clar din relatarile
Gyla se increstineaza la C'onstantinopol 1in anul 948,

aducind cu el la intoarcere Uun episcop CU numele
de Hierotheus®. Din ~olatarea Cronicii pictate de la Viena (cap. KVV) rezulta ca
ducele Geéza, peniru a lua de sotie pe Sarolta, fiica lui Gyla 1, recurge 7.
_sfatul si sprijinul lu Beliud, care stapineste teritoriul lui Culan”. Daca Gyla ar
/i fost dependent de Géza. ducele ungurilor, nu ar ri fost nevoie de sfatul si mal
de sprijinul lu Beliud®, Despre un alt voievod transilvanean, Gyla 11, cro-
2 fost dusman al ungurilor din Pannonia si $i-a
loc (cap. XXXVII) aratd ca

ui transilvanean al

ailCS
nicarul spune in acelasi loc ca
fxcut o situatie grea in multe privinte®, iar 1In alt
n-a incetat de-a ataca pe unguri®. Tot despre acelasi Gyla, p€ care Anonymus
| numeste Gyla cel Mic, se spune ca ,ar fi lucrat mereu impotriva sfintului rege”
(Stefan D®. Asadar, chiar sl dupa alianta matrimoniala relatille S€ inrautatesc.

Construlrea palisadelor complexe amintite, printre care€ si aceea de la Moigrad,
dependenta voievodatului lul Gyla s1 a ur-

—t -

A S =

oste foarte semnificativa, indicind 1n

masilor lul.

Din aceste relatar1 ale cronicarilor rezulta clar ca voievodatele transilvanene
s-au bucurat de independentd pina in timpul regelul Stefan. Dupa moartea lul
Stefan sint pomeniti alti voievozl independenti: Gyla v (la 1068), Kutesk (1083),
! fiul lui Krul si Akus (la 1091)7%°, IncursiiﬁiTeﬁfépetate ale pecenegllor S1
~umanilor in Pannonia dovedesc dusmaénia dintre acestia si ungurl Pretentiile
pecenegilor si cumanilor la stapinirea Transilvaniei sint evidente, caci ei vor fi
] ipala forta armata organizata care, dimpreuna Cu populatia locala romano-
slava, se voOor opune sistematic cuceririi acestui teritoriu de catre unguri. Data
cea mai plauzibila a incendierii palisadelor de la Moigrad, Dabica I Sirioara pare
si fie anul 1068 cind pecenegii, dupa ce€ jefuiesc Ungaria, sint urmariti de regele
Solomon. care 1i asteapta o saptamind 1n ,orasul” Dabica, iar lupta decisiva Se€
d3 la Chirales’t. Numal dupa aceastd data se poate vorbi de patrunderea treptata,
organizata, a arpadienilor in Transilvania, patrundere care S-a sncheiat in jurul
anului 12007-.

Tehnica in care a fost construita fortificatia din a treia etapa principala de
constructie de la Dabica poate f1 usor reconstituita, datoritd birnelor putrezite

pastrate in Stu. Ea este folositd in Europa in sec. X—XII pe un Vvast teritoriu,

dezvoltindu-se cu precadere in teritoriile locuite de slavi. Dintre numeroasele ana-
logii le amintim pe cele de la Moldovenesti (Romania), Kiev, Bielgorod (U.R.SS.),

________—._———I——'ﬂ

% pPentru localizarea temei Gyl
170, 70. i

57 Cf. Kedrenos, Hist.Comp. II, p. 328 si Zonaras, Epit. hist. III, p. 484.

% Chronicon Pictum Vindobonense, cap. 3,6

® Anonymus, Gesta Hung., cap. XXIV. In alte izvoare, Anales Hildesheimenses,

a. 1003, este numit ,rex Tulus®.
™ Despre evenimentele din anii 1068, 1083, 1091, cf. Chronicon Pictum, cap. LV,

LXII: Simon de Keza, Chronicon Hungaricum, cap. 1V/4.
7 Chronicon Pictum, cap. LV. Armata condusa de Osul (care dupa nume pare
' o alcatuitd din cumani sau, mai de graba,

pecenegi, cum precizeaza za, dar si din populatia locald (... QU
le arheologice confirma folosirea

coadunato conducto exercitu Cunorum®). $i urme

palisadei pind in a doua juma i XI. de pilda moneda lui Pelru L,

gasita pe nivelul de calcare al palisadei de la
72 ¥ Horedt, Contributii, p. 109 sqq.; M. C

sqg. (cu indicatiile bibliografice mai vechi).

a, cf. Const. Porph. Adm. imp. 166, 18, 22; 168, 4 S)
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o ia), Sopron, Zalaszen:civén (Ungaria’
Leczyca (Polonia), Bilina, Zabru$an (Cehoslovac )abia pe timpul lul Ladislau j n)i

Arkona din Germania?. Construirea fortificatiel a2 avut o domnie zbuciumati, gq
se pare cea mai plauzibila, deczjareci _So(lﬁrrlnoilogl cetatea a suferit avarii graye
: 1 1 ’ - ~ e ’

are cd in urma atacului lul Copuici sj intarea
2 i citiva ani mai tirziu Coloman Carturarul a fost obligat s2 ietri sca latura
pomi : indica moneda aflata In pietrisul valu]y;j

de sud de la incinta a II-a, dupa cum ar o 3 el mtta o Took _
e PO i| ca aceasta fortificat L resedintg
reindaltat cu aceasta ocazie. I'oarte pmhablin onte abia la 1164. Data cind a fotst

fostului comitat Dabica, pomenit in COCUTE dar cuptoarele din santul de apj-
distrusd fortificatia nu poate fi inca P;ecazaggac’ oasit in jurul lor (ceramicd, pinten;
- 4 -~ o w e » . - U ar eo O 2 > - .

rare (amintite mai sus) si materialul 0. Desl numarul cetatilor de co-

’ S . tats nul 120
etc.) ne-ar indica o datd apropiatd de a te redus, fazele de fortificare

4 : ina 1 rezent es
mitat din sec. XI—XII cercetate pina 11 pitc4 t3 ca cetatile arpadiene dip

- @ L s - a
o n si Zalaszentivan ar e Fn
inregistrate la Dabica, Sopron $ dita, folositd de asemenea

" PR ey ic3 larg raspin
aceastd vreme erau construite intr-o tehnica 1@ _ i =
mai ales in teritoriile locuite de slavi. Intensificarea cercetarilor la aceste cetati

va aduce probabil elemente noi si observatii suplimentare, care eventual vor B
mite Inregistrarea unor amadanunte tehnice care vOor prezenta O dlfeI:entlere mai
nuantatd fatd de restul cetatilor contemporane din Europa de est sl de mijloc
(Kiev, Bilina, Arkona etc.). Pind atunci, nol incadram atgre faza c}e fortificare
de la Dabica in marea grupa a acestor cetatl, ce reflecta qn Stgdlu destul d_e
inaintat al feudalismului incepitor si care, totodata, arata o uniformizare a culturii

materiale pe plan mai larg european’s.

Pentru tehnica in care au fost inaltate zidurile de piatra din ultima etapa de
constructie de la Dabica nu cunoastem nici o analogie mai apropiata‘’”. Grosimea
neobisnuitd a zidurilor, 3—4,5 m, ca si tehnica de constructie folosita: fetele
zidului din blocuri fasonate, legate cu var stins pe loc, iar emplectonul din pietre
sfarimate si nisip, nu sint cunoscute la cetatile de comitat arpadiene cercetate pina
in prezent. Lipsa analogiilor, ca si lacuna in documentare, s-ar putea datora
faptului ca pipé_in_prezenE nu au fost cercetate cetatile feudale de la inceputul
sec. XIII, deci dinaintea navalirii tatarilor (1241), deoarece cetatile de piatra din
a doua jumatate a sec. XIII sint construite intr-o altd tehnica si, prin urmare, nu

ne pot fi de ajutor entru a reconstitui amdnuntele tehnice folosite la inaltarea

.,

- - -
I-l.,-._l =
0
7T

primei incinte de piatrd de la

s céa de la Oradea, la asediul
e estpra  zidur llor cu turnuri de lemn®
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. —o4l€ 51 consolidare a unor state
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o o€ trasaturi comune pe spatii
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-zarheologi ce. Cele mali
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CETATEA DABICA

iar mai departe descriind asediul tétarilor afirma: ,,...Si dupad ce au Inconjurat

in graba si din toate partile cetatea au asezat in fata zidului celui nou 7 masini

de razboi si n-au incetat de a arunca in zidul cel nou pietre, ziua s1 noaptea,

pind ce el nu a fost darimat. $i dupa darimarea turnurilor si a zidului, facindu-se

loc de intrare s-au napustit in cetate“. Iar in alt loc relateaza: ,,Cind am observat

cd cetatea este darimatd intr-o parte, ne-am pus s& o reparam cu un zid gros“”,

Marturiile lui Rogerius sint deosebit de pretioase, fiind ale unui martor ocular,

care cunostea bine cetatea. Ceea ce trebuie retinut din aceastd relatare este mai
intii faptul cd in Transilvania existau asezari intérite cu ziduri din piatrd i inainte
de marea invazie tataro-mongola, ca ridicarea unor astfel de ziduri n-a fost con-
secinta evenimentelor din 1241. Acest fapt ingaduie ipoteza datarii si a zidurilor
de piatri de la Dibica in prima jumatate a sec. al XIII-lea. Al doilea lucru In-
semnat ce trebuie retinut este ca cetatea de la Oradea avea santuri adinci, ziduri
noi s¢ groase, iar deasupra lor turnuri din lemn. Aceste caracteristici corespund
de asemenea si pentru cetatea de la Déabica, unde zidurile, desl au 4,5 m grosime,
datorita presiunilor exercitate de emplecton asupra fetelor din blocuri1 fasonaie,
nu puteau fi prea inalte, deci foarte probabil partea superioara era din lemn, asa
cum se obisnuia si la alte cetati din acea vreme.

Nu se poate preciza dacd reparatiile efectuate pe latura de est a incintel a 1l-2
sau la citadeld au fost ficute imediat dupi 1241 sau abia dupd a doua navala
tatarilor, din anul 1285, cind cetatea banului Micud a fost atacatd, arsa si distrus
dupa cum rezultd din documentul emis In anul 12917/, Cert esﬁte ca la }.{’;:*‘...' ban
Micud zalogeste posesiunile (satele) Dabica si Igrita pentru O 1mp_prtan a s
bani, pe care o imprumutd de la nepoata sa Catha. Aceasta suma va 11 T
abia la 1300 de catre fiii banului Micud, Nicolae sl Petru. Probabil ca ace
bani au fost necesari reparatiilor curente ale cetdtii. Privilegiul pe care-1 primest

Nicolae de Dabica, fiul lui Micud, la 1310 de la Carol Robert™, prin care 1 S€
T &

acorda dreptul de a incasa, asa cum S€ obisnuia din vechime, vama
fi legat tot de intretinerea cetatii, deoarece veniturile rezultate din inca

erau apreciabile. i )
Din cauza nepomenirii cetdtii Dabica 1n documentele sec. al XIV-lea — AVI-IS

nu se poate preciza cu certitudine durata ei in timp. Intrucit urmele arfeolosice

~

descoperite in interiorul incintei de piatra inceteaza in cursul sec. XV, se pare

cad dupa aceasta dati cetatea nu mal era in functiune. Proba?yﬂ ca ea 2
diarimata pe timpul lul Matei Corvinul, deoarece Nicolae de Dabica Dpa
S

: = de alti nobtll transilvéneni, la rascoala din 1467 impotriva regeill Uis<.

« ON
- —

cu scopul cistigaril Independentel

Cercetarile arheologice efectuate pin% acum la cetatea de la Dabica funcd ao

la inceput, nu permit elucidarea tuturor problemelor istorice legate G -acest im
cu izvoarele scrise, aceste cercetall e -~

portant complex arheologic. Coroborate_ arels o i =
tofusi cunoasterea principalelor evenimente istorice petrecute aici St S- 2@

: = i ; 3 ) ' em convin-
vietii cetatii Dabica pe 0 perioada de circa o jumatate de mileniu, Avem CODRViI

gerea ca noile cercetarl vor ac uce alte dovezl, tot atitea cqntmbg};n \':Lor;;:if
cunoasterea cit mai temeinici a acestei cetafl s1 a rostului el multisecular, aus
important in istoria poporulul roman.

ST. PASCU, M. RUSU, P. IAMBOR, N. EDROIU, P. GYULAI

V. WOLLMANN si 3T. MATEI
MRS SIERIE s Pl
76 Rogerius, Carmen miserabile, cap. XXXIV.

7.Cf. n., IV,
8 gglyrz)m Fekete F., in Szdzadok, 91, 1887, anexd- p. 49 sqq.

_ . : . . 180 sqq., nr. 131
79 ‘Dob.Mon., 111, p. 320; Documente, C, L p
80 ffze(;l;z rﬁ:i sus, n. 11 gi C. Muresan, in IstRom, II, p. 482 sqq.
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